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,NYISSATOK MEG A HATAROKAT!” - ez a mondat 1978-ban
bejarta a vilagsajtét. Azéta is gyakran idézik a papai proféciat, amely a
berlini fal leomlasaval latvanyosan beteljesedett. Il. Janos Pal beiktata-
sakor azonban ennél Iényegesen tobbet mondott: ,Ne féljetek befo-
gadni Krisztust és elismerni az 6 hatalmat. Nyissatok ki, igen, tarjatok
tdgra a kapukat Krisztusnak! Nyissatok meg az allamok hatarait, a
gazdasagi és politikai rendszereket, a kultira, civilizacié és haladas
tdgas birodalmat az 6 megmenté hatalmanak!”

Az egyetemes érvény(i lzenetet talan egyetlen foéldrészen sem
hallgattak olyan reménységgel és 6rommel, mint Eurépaban. Az
Eurdopa-gondolat szellemi atyai tudtak, hogy az Gj, egységes Eurdpa-
nak keresztény alapokon kell nyugodnia, ezért az (izenetet a maga
teliességében elfogadtak. A hirkdzl6 szervek, sajnos 6nmagukhoz
hiien a Péter-utdd lizenetét sikeresen szekularizaltak s annak politikai
tartalmat tilhangsulyoztak.

Az lizenet utan tizenot évvel szamtalan valtozast lehet szambaven-
ni, a legfontosabb foladatok egyike, Eurdpa Ujra evangelizalasa vi-
szont még hatra van. A tanulméanyok a két fogalom - Eur6pa és (j
evangelizalas - koruljarasaval, tisztazasaval, a mai helyzet rogzitésével
és torténelmi példak felidézésével jarulnak hozza a lassan bontakozé,
am Krisztus erejébdl ellenallhatatlan sodrast folyamathoz. Az utolso
tanulmany pedig megragado példaval igazolja az ember személyiségé-
nek legmélyebb elkotelezettségét a talan személytelennek tling torté-
nelmi aramlatok kdzepette.
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Karl LEHMANN

Mit jelent Europa Ujra
evangelizalasa?

Bizonyos id6 6ta az Egyhaz szétaraban jelentkezik ez a szokatlan
kifejezés: evangelizalds. Még ha a sz6 nem is honosodott meg igazan
nalunk, mégis sokat mondhat az Egyhaz mai helyzetérél, f6 feladatai-
rél, tovabba arrél, hogy hol allunk és mi a legkényszerit6bb koteles-
ség.

Az evangelizalas els6sorban Jézus Krisztus evangéliumanak hirde-
tését jelenti, éspedig elsGsorban olyan embereknek, akik a keresztény
hitet még nem vagy mar nem ismerik. Kordbban a szot els6sorban a
misszios terlleteken az els§ igehirdetésre alkalmaztak. Lassanként
azonban ugy latszott, hogy az idvésség 6éromhire mellett valé széban
és tettben végbemend taniskodas mas esetekben és mas teruleteken
is els6rendd feladat lehet. De hogyan értelmezzik ezt?

Erezziik,hogy sokfelé és nalunk is megtalalhaté a fesziltség két
tény kozott: a legtébb ember a keresztség felvételével ,keresztény”
lett, de a hithdl fakadd élet alig ismerhet6 fel benne. Akad fiu, aki
bérmalkozni akar, de nem tudja, hol van a templom, ahova mennie
kell. Karacsonykor az Ujsagoknak meg kell magyarazni, hogy tulaj-
donképpen milyen Unnepre készilink. Az Unnepi istentiszteleteken
meg lehet figyelni, hogy milyen sokan még a Miatyankot sem tudjak
egyitt imadkozni, s a legegyszeriibb egyhazi énekeket sem ismerik.
Ezért nem eshetiink tévedésbe: sok templomba jaré kereszténynek a
hite is meglehet6sen fogyatékos.

Nem olyan korilmények kozott éliink, hogy nagyon is sziikséges a
misszios tevékenység? A szomszédos Franciaorszadgban mar a maso-
dik vilaghabora utan komolyan beszéltek arrél, hogy a népesség nagy
hanyada eltavolodott a kereszténységtél. Az 1948-ik évi Mainz-i ,kato-
likus napon” Ivo Zeiger jezsuita atya egyik el6adasaban a vallas-erkdl-
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esi helyzetet igy jellemezte: ,Németorszag misszids teriletté valt”.
Azota ezt még jobban érezzik.

Az evangelizacié idegen sz0, de dsztonzést adhat arra, helyzetiin-
ket jobban megértsiik és 0j utakat keressiink. A Il. Vatikani Zsinat és
az utdbbi id6k papai a kifejezést magukéva tették, és annak tartalmat
is kifejtették, de felhivasuk sokfelé siiket filekre talalt. Eljott az ideje,
hogy behatéan foglalkozzunk a kérdéssel.

Tanuskodni az evangélium mellett. Az evangelizalas nyilvanvalé-
an 0sszefiigg magaval az evangéliummal. Az evangéliumon tébbnyire
magat a kényvet értjik, vagy annak egy fejezetét, amit az istentisztele-
ten felolvasnak. Amellett a mindennapi életben az tidvosség 6rémhi-
rét jelenti. Az Oszévetségben altalaban Isten idvozitd tervérdl van szo,
az Ujszbvetségben pedig Jézus személyérél, tetteirél és tanitasarol. Az
evangélium szoszerint ,6romhirt" jelent. De azt nem szabad valami-
lyen sdly nélkili hiradasnak tekinteni, hiszen az beszél az itéletrél is,
amely érvényt szerez az isteni igazsagossagnak.

Az ,evangéliumndl” els6sorban nem az irdsba foglalt tanitasra kell
gondolni, hanem inkadbb az él6szoval, kdzvetlenll és hatarozottan
kozolt tandskodasra. Jézus maga az evangélium @shirdet6je. Nala
egységben van az, amit mond és amit tesz. Igehirdetését életével
fedezi, tovabba csodaival, amelyekkel mint természetfolotti jelekkel
igazolja az Udvosség idejének elérkezését. Az evangéliumot tehat
mindig jellemzi a sz6 és a tett egysége, tovabba az élet er6teljes
tanlsaga. Az evangélium hirdetése jellemz6 vonasa Jézus és az Egy-
haz egész életének. Lukacs evangéliuma szerint Jézus azzal kezdi
nyilvdnos mikoédését, hogy az észovetségi jovendolést alkalmazza
magara. Eszerint az evangélium arrél szol, hogy elérkezétt.az ember
megszabaditasa a régi kotottségektbl és beszlikilésektél, s hogy Isten
népe meghivast kapott a szabadsagra. Amellett Jézus kildnlegesen
odafordul a szerencsétlenek felé, akik az élet kerekei ald kerultek.
Lukacs Jézus személyét és tetteit azzal vilagitjia meg, hogy idézi Izajas
61,1 szavait: ,Az Ur lelke van rajtam, 6 kent fel engem és elkildott,
hogy hirdessem a szegényeknek az tidvosség 6romhirét, a foglyoknak
a szabadulast, a vakoknak a latast és bejelentsem az Ur kegyelmének
esztendejét” (Lk 4, 16-21). Az evangélium feloldja a régi szolgasag
bilincseit és meghozza az igazi lelki szabadsagot. Egyuttal azt is
kifejezi, hogy mindez csak Istenhez val6 megtéréssel és a feltAmadt
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Krisztus életébe vetett hittel lehetséges, aki aldozatul adta magat
értiink (Mk 1,14; IKor 15,1 kk).

Jézus az egész Egyhaznak megbizatast adott, hogy hirdesse az
evangéliumot minden népnek. Ezért azt hirdetni kell mindig, minde-
nitt és mindenkinek. Jézusnak az egyszer s mindenkorra elhangzott
evangéliumat uagy kell minden korban leforditani, hogy a kilénbdz6
korok és nemzedékek emberei megértsék. Az Udvdsségrél szolo tani-
tas megval6sulasa mindig is mélyen behatolt a torténeti helyzetekbe
és a korok kultdrajaba. Ugyanakkor a kultdra is hatassal volt ra.
Eppen ezért kell az evangéliumot és a kultirat megkildnboztetni. Az
evangélium ugyanaz marad, az alakja azonban valtozik. Minden nyelv,
amelyre leforditjak, Uj fényt vet rd. Egyes korokban gy tekintettek
Jézusra, mint a vilag kiralyara és birdjara, maskor a szenved6 Megval-
tot lattak benne, aki az egyes torténelmi korok fajdalmat is hordozza.
Napjaink is szolgéltatnak ra példat. Gondoljunk csak a gyénasi praxis
valtozasaira. A blindk személytelen bevalldsa egy sotét gyontatoszék-
ben mas, mint a személyes beszélgetés, s mégis mindkét esetben a
blinék bocsanatarél van szo. Vagy gondoljunk a liturgikus targyak
alakvéltozasara. A mai pasztorbot a plispok kezében a pasztori hata-
lom jelképe, azel6tt uralkodoi hatalom jelvénye is volt. Az evangélium-
nak tehat sziksége van a konkrét kultaraval térténd érintkezésre,
hogy ténylegesen behatoljon emberi vilagunkba. Jézus evangéliuma-
nak ma is szilksége van arra, hogy a megvaltozott koriilmények k6zott
begyokerezzék az életbe és jelen legyen benne. Az eddigi formak
egyszer(i ismétlése és tovabbadasa nem vezet célra. Meg kell fontol-
nunk, hogy ma néalunk hogyan lehet itthon az evangélium anélkil,
hogy eredeti értelme valtozast szenvedne.

Ujra-euangelizalas Eurépéaban. Az Gjra-evangelizalas sz6 arra mu-
tat, hogy egyes helyzetekben UGjra kell kezdeni az egyszer mar végbe-
ment evangelizalast. Mar az 6szovetségi id6ben is jelentkezett itt-ott
bizonyos hitbeli faradtsag. Az eredeti lelkesedés aldbbhagyott, az ige
hallgatoi kevesebb érdekl6dést mutattak. llyen helyzet adédott pl. az
efezusi egyhazban, ahova a Jelenések konyvének szerzbje ezt irta:
Jsmerem tetteidet, faradozasaidat és kitartasodat... De az a kifoga-
som ellened, hogy elhagytad az els6 szeretetet. Gondold meg, hon-
nan estél le és térj vissza els6 buzgésagodhoz (Jel 2,2-5). Vagyis
hianyzott az a szolgalatkészség, odaadas, amellyel elindultak. A Zsi-
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déknak irt levél a maga osszefliggésében szintén ilyen int§ figyeime-
zetés egy faradtnak latsz6 kozosséghez: ,A lankadt kezeket emeljétek
fel, a megroggyant térdet egyenesitsétek ki és labatokat szoktassatok
egyenes jarasra, nehogy kificamodjék, hanem inkdbb gyo6gyuljon
meg” (Zsid 12,12-13).

A vallasossagnak és az Egyhazhoz valé koét6désnek a lazulasat
azonban nem kell csupan egyesek faradtsaganak rovasara irni. Ma
ugyanis a vallasos értelmezés kiszorult az élet sok teriiletérél, s nem is
tulajdonitanak neki nagy jelent6séget. Ezért beszéliink elvilagiasodas-
rél. Tudatunk és gondolkodasunk evilagi lett, s ugy latszik, Istenre
nincs is szikség. Legfoliebb még a sulyos betegség és a haldl
hatartertiletén jut esziinkbe. Latszélag az a kép tarul elénk, hogy a
mindennapi életben nagyon sok embernek nincs sziksége Istenre és
az Egyhazra. Eur6paban az elkereszténytelenedés olyan foka lett,
hogy jogosultnak latszik az igehirdetés éldirél val6 elkezdése.

Ezekkel a gondolatokkal nem akarunk pesszimizmust szitani. Hi-
szen minden korban akadtak emberek, akik életiiket az Istenbe vetett
bizalomra alapoztak akkor is, ha kifelé nem sokat lehetett latni beldle.
Ugyanakkor sok templomba jaré keresztény inkdbb csak szokasnak
hédolt és a hétkdznapok dolgaiban alig gondolt Istenre. Most ugy
latszik, hogy a jov6ben csak olyanok nevezik majd magukat keresz-
ténynek, akik személyes dontéssel magukéva teszik a hitet, ami aztan
életiiket is lathatban meghatarozza.

Milyenek azok az emberek, akiknek az evangéliumot uUjra kell
hirdetni? Nem poganyok, nem is ,Ujpoganyok”. Egyesek ma mar a
.kereszténység utani korrél” beszélnek. Kozottik nincs senki, akinek
az életére a kereszténység ne lett volna hatdssal, még akkor is, ha
nem vallja magat kereszténynek. A kereszténység athatotta a vilagot,
amelyben éliink. Sok dolog van, ami az Egyhazbol ered, de elszakadt
téle, gazdatlan lett és egészen mas 0sszefliggésben jelentkezik Ujra az
életben. A kereszt gyakran csak diszit6 elem. A mivészetben és a
zenében is hasonl6é a helyzet. Pl. meghallgatjak a Maté-passiot, de
nem Krisztus szenvedése érdekli 6ket. A pop-zenébe atvettek eredeti-
leg sok keresztény motivumot, mint poétlék-részt. Ami marad, az
gyakran valamilyen tompa vallasossag, amit 0sszekevernek a keleti
vallasok elemeivel. A  kereszténység utani” eurdpai ember szamara a
keresztény hit 6roksége talan legészrevehet6bben még az erkélcsi
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alapmagatartasban érezhet6: bizonyos dolgokat nem tesz meg az
ember. Az Egyhaz ellen sok panaszt hoznak fel, de azt senki sem
tagadhatja, hogy a kereszténység er6teljesen hozzajarult az emberies
vilag kialakitasahoz. S6t még most is szdllitja az anyagot a tarsadalom
erkolcsi 0sszetartozasahoz. Nem egy ember keresztény erkdlcs szerint
él akkor is, ha keresztény hitét maga mogott hagyta.

llyen kérilmények k6zott nem kdnnyl a hitigazsagokat Ujra és
meggy6z8éen hirdetni. Egyesek ugy gondoljak, hogy nagyon jol isme-
rik a kereszténységet. Masok a keresztény hit emberi értékeit, pl. a
szolidaritast, a teremtett vilag meg6rzését egyszeriien elhanyagoljak.
Ezért nehéz ilyen adottsagok kozott tuljutni a keresztény mazzal be-
vont életfelfogason és eljutni a hatarozott arcu keresztény hitbeli
meggy6z6déshez, s még nehezebb azt kdzosségileg is kialakitani.

Az Gjra-evangelizalas esélyei. A szilkségessé valt Uj evangelizalas-
nak mindenképpen meg kell vilagitani a keresztény hit frissességét és
hallatlan Gjdonsagat. De hogyan érjik el ezt olyan vildgban, amelynek
mar mindenrél megvan a kész itélete és abbdl nem akar engedni?
llyen Iégkérben nem elégedhetiink meg azzal, hogy a meglevd hagyo-
manyt mint biztos 6rokséget hangoztatjuk. llyen helyzetben az sem
donté, ha az Egyhaz intézményes berendezését kiszélesitjik vagy
atszervezzik.

Inkdbb arra van sziikség, hogy megkérdezzik: az intézmények
képesitik-e az embereket arra az Egyhazban, hogy tanldsagot tegye-
nek hitikrél? Minden tervet és kezdeményezést abbdl a szempontbhol
kell megitélni, hogy az Egyhaz f6 feladatat hordozzak-e, vagyis hogy
el6készitik-e az embereket a mai adottsagok kozott az életikkel valo
tanlUskodasra. Nem szakemberek és specialistdk képzésére van szik-
ség, hanem arra, hogy az egyes keresztények vonzé példat adjanak.
Ezt intézményes eszkodzokkel és féfoglalkozasli személyekkel nem
lehet elérni. Az egyes egyhazkdzosségeknek is fel kell vetniik a
kérdést, hogy munkajuk sulypontjat hova helyezik. Valéban abba az
igyekezetbe, hogy kézdsségik eleven tandsagot tegyen hitérél, remé-
nyérél és szeretetérdl?

Kozben a félreértéseket is el kell kerilni. Egyik ilyen félreértés
volna az, ha ugy gondoljuk, hogy az Egyhaz tarsadalmi-kreativ tevé-
kenységét csokkenteni kell, és visszavonulni a lelki élet terepére vagy
a kozosség belsd életébe. Bar a tarsadalmi és karitativ tevékenységet
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tobb okbdl mar nem igen tudjuk kiszélesiteni, de azért még nem
huzédhatunk vissza a tarsadalom védett fiilkéibe. Az Egyhaz mindenki
szamara itt van, és egyitt kell viselnie a felel6sséget az élet egészéért.
De kétségtelen, hogy az Egyhaz berendezkedését gy kell megujitani,
Ez érvényes az 6vodaktdl a korhazakig. Az evangelizalasnak meg kell
6rizni és hatékonnyda tenni minden atalakitdo és reményt kelt§ erét az
Egyhaz eddigi torténetébdl. Nem szabad semmit elvesziteni és elha-
nyagolni abbdl, ami eddig j6 volt. De az ,0j evangelizalas” nem
egyszerlien abban all, hogy a korabbi hagyomanyt felélesszik és
visszahozzuk. Ez volna éppen a masodik félreértés. Az Egyhaznak
nem szabad batortalanul csak ahhoz hozzanyulni, ami eddig volt,
hanem az evangéliumbdl batran hidat kell verni korunk feladataihoz.
llyen batorsag nélkil nincs j evangelizalas. (Jj utakra és modszerekre
is szikség van. Kozben tanulhatunk méas egyhazaktol, s6t még a
megujult népmisszié tapasztalataibdl is. Gondolok az Uj lelkiségi irany-
zatokra és vallasos kezdeményezésekre.

Ami az Egyhaznak a jov6ben életsziikséglete lesz, abbdl mar sok
dolog megvalésult a kilénféle egyesiletekben, csoportokban és lelki
kozosségekben. Vagyis, nem allunk nulla ponton. Az el66rs mar
felsorakozik az Uj teriileteken.

Mivel jellemezhetjik az Gj evangelizalast? Csak harom pontot neve-
zek meg.

1. A jov6ben sziikség lesz helyekre, csoportokra, mozgalmakra és
kozosségekre, ahol talalkoznak olyan emberek, akiknek megvan a
hatarozott szandékuk, hogy a hitb6l éljenek. Ott tanulhatnak egymas-
t6l és segithetik egymast. A kereszténységnek ebben a diaszpoéra-
helyzetében egyre nagyobb sziikség lesz a hit, a remény és a szeretet
er6sitésére. Csak igy lesz a hitiink ismét hatarozott és csak igy kapja
meg igazi arculatat. Amit a keresztények kdéz6sen megtehetnek, azt
k6zosen meg is kell valdsitaniuk. De az elmos6dott és a hit megvalla-
satol fél6 skumenizmus senkinek sem hasznal. En magam {idv6zlém
a hit megvaltasanak Uj, kozosségi formait, amelyeket kilonb6z6 vidé-
ken mar tapasztalhatunk.

2. Aki biztosan meggydkerezett a hitben, az mar olykor kimehet és
ki is fog menni az egyhazkdzosség és az Egyhaz hatarara. Nekink ott
.Kint” sok mindent meg kell hallani és kell6 érzékkel befogadni. Sok
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rejtett csatlakozasi pontot taladlhatunk, amelyek elvezethetnek a hit
értelmezését célz6 parbeszédhez. Mivel a frontok szétforgacsolodtak,
azért az Egyhazon kivil is akadnak emberek, akiket aggaszt az embe-
riség sorsa. Itt nemcsak Uj szdvetségesekre tehetiink szert, hanem
szimpatizansokat és esetleg Uj tagokat is talalhatunk.

3. Az eurdpai tarsadalomnak sok tagja mar egydltalan nem is
tudja, hogy igazaban honnan erednek szellemi értékei és
meggy6z6dései. Hogyan lehet pl. az emberi méltésagot kivétel nélkil
mindenki szamara megkdvetelni, ha nem vezetjik vissza Isten teremt§
munkdajara? Kell, hogy legyen batorsagunk megjeldlni és vilagosan
kimutatni a hitbeli gydkerét olyan motivumoknak, amelyeket mindun-
talan emlegetiink, mint pl. az élet tiszteletét. Ujra tudatositani kell sok
magatartasi modnak a keresztény tartalmat. Ha mi jobban bizunk
hitinkben, akkor a szellemi vitdkban is batrabbak lesziink. Szert kell
tenniink szellemi offenzivara és nem engedhetjik meg, hogy félretol-
janak, s igy alland6 védekezésre szoruljunk.

A legnagyobb kihivas Isten Iétének kérdése marad. De azt a maga
egész terjedelmében Ujra el6térbe kell hozni. Csak egyedil ez teheti az
embereket lelkileg nyugtalanna, s arra készteti 6ket, hogy keressék az
igazsagot, amit csak t6le kaphatnak meg.

Az Ujra-evangelizalas sokkal siirg6sebb feladat, mint gondoljuk. A
marxista rendszer aldl felszabadult teriileten honfitarsaink milliéi azt
sem tudjak, hogy mi a kereszténység. Hol marad a kildetésik, hogy
a kereszténység reménykeltd hatasardl meggy6zzik 6ket? Keletnek és
nyugatnak ossze kell fogni egy Uj Eur6paban, nemcsak gazdasagilag
és politikailag, hiszen éppen bensd egysége hianyzik. Ahhoz pedig
szellemi alapra van sziikség. Amit keleten a keresztények az elnyomas
éveiben a hitikbél megmentettek, annak nem szabad a nyugati
civilizacioval valé taldlkozasban veszend6be menni. De 6k csak akkor
mérik magukat dssze vele, ha annak melléktermékei és kdvetkezmé-
nyei nem taszitiagk 6ket még mélyebbre. Mi tanulhatunk t6lik és
segithetlink nekik. Nem ok nélkul hivott dssze Il. Janos Pal papa 1991
novemberében plspoki szinodust, hogy az eurépai Egyhaz meger6so-
désérdl targyaljon. Ennek a mottdja is az volt, hogy legyunk Krisztus
tanli. Ezért tehat el6szor sajat hitiinket kell mélyebben felfedezniink,
s csak egy megujult Eurépabdl tekinthetiink a harmadik vilag fiatal
egyhazai felé, akikr6l ma gyakran elfeledkeziink. Fel kell készilnink a
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tdébbi vallassal folytatandé parbeszédre is, f6leg azokkal, amelyek az
egy Istenben hisznek. A szerencsétlen ,6bo6l-habord” utan el6térbe
kerult a keresztény-zsid6-mohamedan parbeszéd is.

Vilagunk révid id6 alatt hirtelen valtozason ment at. Szamunkra,
keresztények szamara a szellemi tadjékozédas nem lehetséges a radi-
kalis Ujra-evangelizalas nélkiil.

Forditotta: Gal Ferenc



Hanna-Barbara. GERL

Milyen vilagot kell Ujra
evangelizalni?

A szekularizacié kett6s horizontja. A vildg Telvilagiasodasat”
mondjuk szekularizacionak. A sz6 a keresztények szamara sokszor a
sajnalkozas szinezetét is mutatja. Az ilyen elvilagiasodas mar a kdzép-
korban és annak az Ujkorba tortént kinos atmenetével megkezd6dott.
Akkor indult el a védekezés az Egyhaznak olyan atfogé szerepe ellen,
amely az élet minden jelenségét athatotta keresztény jelleggel. Ebbdl
a védekezéshdl nétt ki azutan az a tudat, illetve térekvés, hogy az
altalanos emberi és polgari mivoltot vallasi megalapozas nélkil kell
kifejezni. A szekularizalas el6szor jogi terlleten egy szerzetesnek a
vilagi allapotba valé visszahelyezését jelentette. Majd 1803-t6l az egy-
hazi javaknak az allam altali kisajatitasat értették rajta. A szekularizacio
tehat az ujkorban Ugy jelentkezett, mint tiltakozas egy szlknek érzett,
egyhazilag iranyitott életforma ellen.

Masrészt a szekularizacio felszabaditas akar lenni. A ,vilagot” tgy
kezdték értelmezni, mint magaban all6 valésagot, amelynek megvan
az igénye, hogy politikai, gazdasagi, tudomanyos, jogi és civil terile-
ten sajat szabdlyai szerint rendezkedjék be. A természettorvényt to-
vabb fejlesztve kezdtek beszélni az ember altalanos jogairél, amelyek
természetes méltosagabol folynak. Ebben a keretben még a vallasos
meggy6z8&dés is védelmet talalt, de visszaterelve a privat szféraba. Az
ilyen atértékelés hatasa alatt a mindennapi élet ,profan” lett, s ugyan-
akkor o©nallo, fiiggetlen és értelmét a kultdra, illetve az egyedek
megtartasa adta meg.

Az utébbi felfogashoz meg kell jegyezni, hogy dénmagaban a
tudomany, a technika, a polgari allam és a civil jog nem keresz-
tényellenes, mar azért sem, mert ezek a kereszténység szellemi maga-
tartasabdl, az embernek a vilag félé vald emelésébdl jottek létre. A
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folyamat megkezd6dott a Teremtés konyvében, a vildg teremtett
jellegének kimondéasaval, és azzal az isteni akarattal, hogy a vilag az
emberért van. A vilag feletti uralom alapja a szellem, és az 6ntorvény(
emberi vilag megfelel az ember szabadsaganak és igy a keresztény
felfogasnak is.

Természetesen az igy nyert er6k tragikusan célt téveszthetnek, s ez
meg is torténik. Evek 6ta ezt a félre terel6dést ilyen cim alatt regiszt-
raljak: ,A kereszténység kegyelem nélkili kdvetkezménye”. De kdzvet-
ve ez az ellenvetés is elismeri, hogy a kereszténység nyitotta meg a
vilagi és az emberi teriiletek dntdrvényliségének felismerését.

Ezzel ramutattunk a szekularizacié veszélyeire, amelyeket csak akkor
veszink észre, ha helyesen nevezzik meg 6ket. A keresztény k6zépkor
életérzését és vilagképét nyilvanvaléan még egy hierarchikus zartsag és
analég gondolkodas jellemezte, amely a teolégiai Summakban, a rendi
tarsadalom politikai és kozmikus berendezésében ugyanazt az isteni
rendet latta mdkodni. A ,régi ember” életérzésének alapja az volt, hogy a
Teremtd az egész kozmoszt az emberre irdnyitotta, s amellett mind a
kozmosz, mind az ember rendezett hatarok kozé van szoritva. Ezt a
kimért végességet Ugy tekintették, mint biztonsagot. De az Gjkorban
szembekerilt vele a végtelenség, a mérték elvesztése, s ez mas modon
ugyan, de ugy jelentkezik, mint kisérlet egy harmas autonémia megvalo-
a felvilhgosodas kora még jobban megerdésitett, s azt Ugy fogtak fel, mint
iranyitd és kiegyensulyozé er6t, ami az egyén és a tarsadalom autonémi-
ajanak is alapja. Ez befolyasolja a kultarat is, mint az ember Aaltal
létrehozott masodik természetet.

Az ontdrvénylség tilhangsulyozasa magaval hozta a mindent hor-
dozo isteni oksagtdl valé elszakadast és ennek megvolt a veszélye: a
feltétlen értékeket meghatarozé erejének semmibe vétele. Az értékek
most mar kizarélag az evilagi tapasztalat hatarozta meg, s igy maga-
nak a természetnek a fogalma is fellazult. Kiléndsen a technikai és a
természettudomanyi kutatas mutatta ki, hogy nem koti magat érték-
megallapitasokhoz. igy jutottunk el ma a személy er6s fenyegetettsé-
géhez, értékének és értelmének mell6zéséhez. A kollektiv gondolat
elére torése és a racionalis cselekvés attoré6 kényszere nagyon beszi-
kitették a szabadsag terét, s azzal egyitt az emberi lét értelmének
keresését.



MILYEM VILAGOT KELL UJRA EVANGELIZALNI? 13

A kereszténység lehetséges munkatere. Itt volna egy lehetséges
kapcsolédasi pont az evangélium hirdetéséhez. Eppen az autoném-
nak mondott haladas kiszamithatatlan kovetkezményeinek megta-
pasztalasa nyithat meg Uj lehet6séget. Nem Ugy, hogy visszatériink a
politikai-polgéari berendezkedés vallasos szinezetéhez vagy a tudo-
many, a technika és a kutatds valldsos irdnyitasahoz, hanem azok
el6zetes értelmi meghatarozasahoz. llyen értelmet természetesen nem
lehet csinalni, hanem csak felismerni, tudomasul venni. Espedig nem
a kevés beavatott van erre hivatva, hanem mindenki, hiszen emberi
kvalitds az, hogy mindennek keressiik az értelmét és ehhez kilénds-
képpen hozzasegit a Biblia. Az ember nincs a vildg ,strukturaiba”
belekdtve, hogy ott egy funkciot kifejtsen és elhasznalédjék. Az elve-
szithetetlen méltésag, a masokkal nem helyettesithet6 felel6sség Uj
szellemi hatarozottsddggal csak akkor jelenik meg, ha elismerjik az
embernek azt a kozvetlen képességét, hogy Istent meghallhatja és
hozzéa valo tartozéast atélheti. It kell keresni a személy nagykorusaga-
hoz vezet§ utat, nem pedig a vallaskritikai autonémidban, ahogy
Feuerbach és Nietzsche allitotta. CJjra meg kell tanulni a parbeszédet
az Istent6l valo eredettel.

A kereszténység eddigi, kulturdlis értelemben is vett magatél ér-
tet6dottségét felvaltotta az az allitas, hogy nem magatdl értet6dd. Pedig a
kereszténységben felszinre jut mindig a feltétlenség, a hatarozottsag.
Szazadunkban az embereket a tapasztalds meggy6zhette arrol, hogy a
keresztény egyhdzakban és korulottik kialakul egy er6tér. Nem ok nélkul
gyllekeztek ott a totalitarius rendszerekkel szemben az ellenallasi moz-
galmak. Keresztények, ateistdk, kételked6k megérezték valamilyen szi-
lardsagot, amit nehezebb legy6zni, mint a toébbi intézményt. Az itteni foldi
célok mogott van az a cél, amely miatt az Egyhaz nem engedi, hogy a
hatalom képvisel6i a mindent simara egyengetd henger ald dobjak. Az
ember képe tdbbet elarul, mint azt, hogy a foldbél vald, méas is van
benne, nemcsak anyag. Ez a kép minden meghurcoltatasban kisérte az
Egyhazat, mert tudta, hogy a beszennyezett emberkép elétt is isteni
hivatas all. Itt az ember belilr6l 6nmaga folé emelkedik, s ezt nem ritkan
olyanok is észreveszik, akik nem vallasosak: ,Aki szorult helyzetbe jut, itt
talal tet6t és falat, s nem hiaba imadkozik” (Reiner Kunze).

Az intézmények kulonféle mulasztasai, tévedései, fékez§ hatasai
alkotjak az egyik oldalt. A masik oldal viszont - egyszer(ien, torté-
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netileg szoélva, nem a hit szempontjabdl - az intézménynek az a
szerepe, hogy az emberiesség biztositéka legyen. Ez a sajatsag nem-
zetek folotti. Nem koti meg a fajisdg, néphez valo tartozas, politikai
rendszer, s6t a tudoméany és a kilonféle gondolkodasmaéd sem: Az
Egyhaz azt allitta az emberi gondolkodas elé, ami az élet alapja, az
erkdlcsiséget. Ugy tesz, mint az akna, amely elvezeti a talajvizet.
Olyan, mint a s6, amely izt ad. Ki vehetné at azt a feladatot, hogy az
embert hozzamérje abszolit méltdsagahoz? Nem a hasznossag mérté-
kével méri, nem is valamilyen partideoldégia szempontjai szerint, ami
az embert kiforgatja igazi mivoltabdl. ,Ezeknek az allaspontjuk az,
hogy nekik nem az ember szamit. Az embert Ugy kell felhasznalni a
tarsadalom épitésében, mint a téglat vagy cementet. Bel6lik kell
épiteni, nem az § szamukra” - igy jellemezte a kivégzett orosz lirikus,
Ossip Mandelstam, a milliok gyilkosait. Ki mond ellen az ember
cementszer( felhasznalasanak, ha nem a kereszténység altal jol-
rosszul képviselt meggy6z6dés az ember személyes méltdsagarol?

Mindentt, ahol valami modernebbet emlegetnek, mint pl. a felvi-
lagosodas, ott csak Ujra fogalmazasrol van sz6. Pedig nem a régi
sz6lamokra van sziikség, hanem az igazi emberinek a megvilagosita-
sara, de az igazdban csak Isten oldalarél vilagithaté meg. Ezen a téren
nyulhat bele az evangélium a szekularizalt vilagba. Teilhard de Char-
din hatrahagyott mdvét, ,Az isteni milj6t” (Le Milieu divin, 1957)
azoknak ajanlotta, akik szeretik a vildgot. Ez lehet az Gjra evangelizalas
mottoja is.

Forditotta: Gy6rffy Andrea
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Eurdpa ma - az egyhazak
szemsz0gebol nézve

Eurdpa egyszerre egy és sok. Minden terileten - legyen az gazda-
sag, kultira, tarsadalom, politika vagy vallas, - Kelet- Kdzép- és
Nyugat-Eurépa a kdzos vonasok és az alapvet§ hasonlo fejlédés
mellett meglepd kilonboz6ségeket mutat fel. A jelen tanulmanyban
kénytelenek vagyunk Nyugat-Eurépéara szoritkozni, mégpedig a ,Ti-
zenkettek" Eurépdjara, és miutan roviden utalunk a leglGjabb tarsada-
Imi és gazdasagi valtozasokra, igyeksziink Europa ezen részének a
szellemi fejl6dését is figyelemmel kisérni.

A kozelmult tarsadalmi és gazdasagi valtozasai. A XX. szazad
masodik felében a legfontosabb esemény kétségteleniil az az egysé-
gesit6 folyamat volt, amelyet Nyugat-Eurépa a masodik vilaghaboru
utan atélt. Ez a folyamat hatott minden eurdpai allamra,beleértve
Skandinaviat és a kdzépeurdpai allamokat is. Hatasa érezhet6 az élet
minden teriiletén. Mi, eurdpaiak hatarozottan egyesilt Eurépat aka-
runk. Az ,Eur6pa-barométer" adatai szerint az eurépai kdzésség or-
szagaiban a lakossag 70%-a kivanja orszaga beletartozasat a
kbzosségbe.

Az életmin6ség. Az eurdpaiak legnagyobb részére az életszinvonal
bamulatos emelkedése van hatassal. Az eur6pai ember jovedelme
altalaban emelkedik és ugyanazért a pénzért kevesebbet kell dolgozni.
Az évtizedek 6Ota tartd6 béke, az Uj technologiak alkalmazasa és a
kereskedelem jobb megszervezése feltind médon emelte a termelé-
kenységet és szolgaltatast. Németorszagban 1991-ben a munkéara
forditott id6 csak 50%-a volt annak, ami 1945-50-ben még sziikséges
volt. Franciaorszagban 1800-ban az atlagos életkor 36 év volt, s ebbdl
egy ember egyfolytaban szamitva 11 évet t6ltdétt munkdban. Ezzel
szemben az életkor 1990-ben 73 év volt, s abbol egyfolytaban szamit-
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va 8 évet toltottek munkadban. Ezzel parhuzamosan nétt az egy
személyre esd jovedelem. Ha pl. ezt 1970-ben 73 egységben tartjuk
szamon, akkor 1988-ban mar 109 egységet kell venni. Az emelkedés
nagysaga legjobban tapasztalhaté volt frorszagban, Spanyolorszagban
és Olaszorszagban. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az aranylag
gazdag allamok, mint Németorszag, Luxemburg és Franciaorszag
mellett nincsenek szegény allamok, mint pl. lrorszag, Gérégorszag és
Portugalia.

A jovedelem emelkedésének egyik kdvetkezménye az, hogy az
eurdpai ember tébbet tor6dhet 6nmaga kiképzésével és a szabadidd
felhasznédlasaval. Erre vonatkozoélag egy-két példa: A nevezetes Fold-
kdzi-Tengeri Klub tagjainak szama 1950-ben 2300 volt, s a szam
azota 20 milliora emelkedett. Killonben a szabadid6é Uj munkahelyek
létrehozasanak egyik legfontosabb forrasa lett. Midta az iskolakat
demokratizaltak és az iskolazas idejét kiterjesztették, a fiatalok késébb
lépnek be hivatasbeli munkahelylkre. A lakossagnak a kozmd-
vel6désben levé részaranya jelent6sen megvaltozott. A magasabb
tanulmanyokat végzék szama 1970/71-ben 3,5 millié volt, 1986/87-
ben pedig 6,6 millié, s ennek 46%-at n6k alkottak. A heti 38 iskolao-
ra-rendszer nagyjabél mindenitt megvaldsult, s6t néhol igyekeznek
35 orara leszoritani. Az 50 éves n6éknek csak a fele folytat keresd
munkat. Sok férfi mar 60 éves kordban nyugdijba megy, s igy még
15-20 évet tolthet szabadidében. Sok fiatal eurépainak ma a szaba-
did6é fontosabb, mint a munka, bar mind dolgozni akarnak és félnek
a munkanélkiiliségtél.

Kdzben a munka tartalma is valtozott. A foglalkoztatottak 60%-a a
szolgaltatasi szektorban tevékenykedik és kevesebb, mint 8%-a a
mez6gazdasagban. Az iparban és a mez6gazdasagban a gépesités
kovetkeztében allandbéan fogy a munkahely. Hasonl6képpen a munka
értelme is valtozott. Mikbzben a bér és a kereset tovabbra is 6sztonzé
maradt, a munka szocialis szempontja (beletartozas egy csoportba,
kapcsolat az emberekkel) sokak szamara kilonos jelentdségi lett. A
munkanélkiiliséget ugy is tekintik, mint kizarast a tarsadalombal.

A munkanélkiliek nagy része szegény. De mas szegények is
vannak Eurépaban. Becslések szerint a Tizenkettd Eurdpajaban 15%
a szegény (1990-ben 50 milli6). A megfigyel6k azt mondjak, hogy a
szegények és a gazdagok kozoétt az Gr novekszik. Ennek ellenére a
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szocidlis szempontokat még mindig eléggé elhanyagoljak. Fontos
kezdeményezés volt az, hogy 1989-ben a strassburgi csucskonferen-
cian elfogadtak ,A munkavallalok szocialis alapjogainak eurdpai
chartgjat’. Ez azonban még meglehetésen korlatozott. A politikusok a
gazdasagi tényez6knek még mindig nagyobb Figyelmet szentelnek,
mint a szocidlis feladatoknak.

A demogréafiai krizis. Az életszinvonal emelkedése, a tudomany
elsajatitdsanak lehetdsége,a n6k emancipéacidja, a szexualis forrada-
lom és még egyéb tényez6k, mint pl. ,az ideoldgiak vége”, el6segitette
sz individualizmus terjedését, pozitiv és negativ oldalaval egyiitt. Ez
elsGsorban a nemek kapcsolatdban mutatkozott meg. Béar az eurépa-
iak nagy része az egészség utan még mindig a csaladot tartja legna-
gyobb értéknek, de ugyanakkor nem készek arra, hogy személyes
jolétuket egy talan sikertelen hazassagért felaldozzak, vagy hogy sza-
badidejiket a gyermekek tonkretegyék. A gyermeket inkabb tehernek
érzik, s nem is akarjak latni magatartasuk kovetkezményeit.

Az ,Eurépai kozosség" orszagaiban 1960-ban 125,300 valas volt,
1988-ban pedig mar 534,200 (bar irorszagban a valas tilos és a
70-es évek végéig Spanyolorszagban és Olaszorszagban eléggé kor-
latozott volt). Franciaorszagban 1988-ban harom és félszer annyi
valas volt, mint 1960-ban. Belgiumban és Hollandiaban négyszer
annyi. Danidban 1987-ben 100 hazassagra 41 valas esett, Svédor-
szagban 43, Angliaban 41. Eszerint Eurépaban a Fiatalok hazassag
nélkuli egylttélése egyre gyakoribb. Ennek megfelel6en nagy a ha-
zassagon kivll sziletett gyermekek szama is: 1989-ben Danidban
45%, Franciarszagban 28%, Angliaban 27%. A nyugateurdpai orsza-
gokban 100 terhességre 15-35 megszakitas esik, a kdzépeurdpai
helyzet ennél roszabb.

ErthetS, hogy ennek megfeleléen a sziiletési aranyszam is lesiil-
lyedt, s ez Eurdpajov6jének a legnagyobb veszélye. A gyermekaldas
csokkenésével egyitt jar a népesség eléregedése, s a keleteurdpai
allamokban ez méginkabb tapasztalhaté.

Egyenlére Nyugat-Eurépaban a népesség szamanak egyensulyat a
bevandorlas biztositja. Ok adjak a sziikséges munkaerdpotlast is. A
bevandorlék egy része eurdpai, illetéleg az eurdpai kdzdsség orszaga-
ibél valé, de j6 harmada afrikai és délazsiai. Masféle demograFiai
problémat mutat a Féldkézi-tenger melléke. Becslések szerint Eszak-
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Afrika és Dél-Europa lakossdga 2000-ben az 1990-es 360 milliorol
450 milliora emelkedik majd, de ennek csak egy harmada lesz déleu-
répai, holott 1990-ben még 50% volt, 1950-ben pedig kétharmad.
2025 koril az eurdpai kdzosség orszagainak lakossaga 350 millié
lesz, ezzel szemben a Foldkézi-tenger mellékéé 500 millié, s a nagy
tdbbsége mohamedan orszagokbol jon, ahol a szaporodas sokkal
nagyobb. Az északafrikai orszagoknak 1990 és 2000 kozott 25 millié
Uj munkahelyre lesz sziilkségiik. Ez pedig a kormanyok szaméara nagy
kihivas. A délrgl észak felé torténd kivandorlast csak Ggy lehet meg-
akadalyozni, ha a t6keberuhazas északrol dél felé iranyul. Ha eltekin-
tink az alkalmi vendégmunkasok milliéitél, 1990-ben mar akkor is 0t
és fél milli6 mohamedan élt mint alland6é kisebbség Franciaorszag-
ban, Németorszagban és Angliaban. Ezeknek az embereknek és
csaladjaiknak a tarsadalomba valé beilleszkedése mindenutt Uj prob-
lémaékat jelent. Kiléndsen a nagy varosok lettek a sokkulturaji és
sokvallasu fejl6dés szinterei.

A délrél jové bevandorlas mellé tarsul a keletiek térekvése. Hivata-
los iratokkal vagy azok nélkul az emberek millioi keresnek jobb
megélhetést Nyugat-Eurépaban, féleg Németorszagban. Egyedil
1991-ben kétszazezren kértek itt letelepedési engedélyt. Es senki sem
tudja megmondani, hogy hanyan lesznek, akik a volt Szovjetuniébol
utra kelnek.

Ez a népvandorlas felkelti az idegenektdl vald félelmet, sét szitja a
gytloletet. A széls6jobboldali politikai partok ki is hasznaljak ezt a
jelenséget és sokszor tévesen informaljak a kozvéleményt. Adott eset-
ben ezek a partok mar az orszaghatarokon at is szervezkednek. A
kozvéleménykutatds azonban azt mutatja, hogy a lakossag legna-
gyobb része még sok tirelemmel rendelkezik.

A szellemi magatartas fejlédése. Nemcsak a hivatalos eurdpai
statisztikdk segitenek benniunket abban, hogy az ,id6k jeleit” leolvas-
suk, amelyek ma Eurépét jellemzik. Szdmba kell venni az atlagos
férfiak és n6k véleményét és meggy6z6dését is. Ez késztette az
.European Values Study” alapitvanyt arra, hogy 1990-91-ben megis-
mételje a nagy korkérdést. A kovetkezékben ennek adataira hivatko-
zunk.

Az az Eurdpa, amelyrdl itt sz6 van, a kdvetkez6 orszagokat foglalja
magaba: Belgium, Franciaorszag, Németorszag, Nagy-Britannia,
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Eszak-irorszag, Irorszag, Olaszorszag, Hollandia, Spanyolorszag és
Portugalia. Az emberek ezreit kérték arra, hogy nyilatkozzanak: sze-
mélyes értékelésik szerint milyen sorrendbe sorolndk ezt a hat érté-
ket: munka, szabadid6, baratok és rokonok, csalad, politika és vallas.
Ha a ,nagyon fontos" kateg6riahoz még hozzatesszik a ,megle-
het6sen fontos” kategoriat, akkor a tiz orszagra Osszefoglaldlag a
kovetkezd tagozo6das adddik: csalad 96%, baratok és rokonok 90%,
munka 87%, szabadidd 82,5%, vallas 49% és politika 34%. A ,nagyon
fontos” kategoOridban a csalad 81%-ot kapott, a munka 52%-ot.
Természetesen az egyes orszagok kozott figyelemre mélté kilémbsé-
gek is vannak. Pl. a vallas irorszagban 87%-ot kapott, Olaszorszagban
36%-ot. A politika pedig Hollandidban 53%-ot, viszont Spanyolorszag-
ban csak 20%-ot.

Jellemz8 kuldmbségeket és gyakran kozos torekvéseket tapasz-
talhatunk abban is, ahogyan felmérik a lakossag bizalmat az intézmé-
nyek irant. Tovabba az is megfigyelhet6, hogy az eurdpai egyesilési
térekvés nem csokkenti a sajat haza szeretetét. Nagyon sok a ,na-
gyon biszke” és a ,meglehet§sen biiszke" megjelolés a nemzeti
hovatartozasra. Egyetlen kivétel Németorszag, ahol a hazafisag inkabb
a rész-allamokkal kapcsolatos, nem az egész orszaggal vagy nemzet-
tel.

Az egyes intézmények iranti bizalom nagyjabol igy fest: A
rend6rség irant 67%, az Eurdpai KozOsség irant 57%, az iskolazas
irant 35%, a hadsereg irant 51%, a szocidlis biztositasi rendszer irant
39%, a nagyvallalatok irant 50%, a jogrend irant 51%, az egyhazak
irant 49%, a Nato irant 45%, a parlament irant 45%, a sajté irant 34%
és a szakszervezetek irant 33%.

A nék emancipaciéja nyugaton a XX. szdzad masodik felében
sokkal jellemz6bb probléma lett, mint masutt. A kézvéleménykutatas
azt a kérdést tette fel, hogy az emberek hogyan viszonyulnak a ndi
mozgalmakhoz: helyeslik vagy nem? Egész Nyugat-Eurdpara ez a kép
allt el6: a tébbség (60%) helyesli a néi torekvéseket, de kiilombségek
itt is vannak. Portugaliaban csak 55%, Spanyolorszagban 56%, Olasz-
orszagban 43%, irorszagban 85% és Anglidban 73%, s ezzel megel6zi
a skandinav allamokat. Feltin6 a kilombség a Foldkdzi-tenger mellé-
ki allamok és a tobbi allam k&zo6tt. Ugyanakkor a hagyomanyosan
katolikus és protestans allamok kdzo6tt az eltérés nem jelent6s.
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A vizsgalédas azt is megmutatta, hogy a fiatal nemzedék meg-
lep6en megkiilonbdzteti magat az id6sebb korosztalyoktdl. Kulondsen
all ez olyan korosztalyokra, ahol a szekularizaci6 még nem nagy
multra tekint vissza, és ahol a véaltozas gyorsabb Gtemben folyik. Ott a
kilonb6z6 mentalitas és a két kultira egymas mellett valé |étezése
jobban felismerhetd§ még olyan fogalmakra vonatkozéan is, mint
csalad, munka, vallas, allam. Az Egyhazhoz és a keresztény hithez valo
viszony nemcsak a fiataloknal valtozott meg, hanem az 50 év alatti
lakossag nagy részénél is. Most ebb6l ragadunk ki néhany adatot.

Bar a nyugateurdpaiak 61%-a vallasosnak mondja magat ( 28%
nem vallasos, 5% meggy6z6déses ateista), és bar 70%-a kivan keresz-
tény keresztelést, hazassagkotést és temetést, de csak 33% hisz a
feltamadasban és 21% Krisztus megtestesilésében. A kutatas ered-
ménye azt mutatja, hogy akik hisznek a feltamadasban, azoknak is
csak egy harmada hisz Krisztus emberré levésében. Feltiin, hogy
Svédorszagban 21% hisz a feltamadasban és 20% Krisztus megteste-
slilésében. Ezeket az értékeket 6ssze lehet hasonlitani azokkal, ame-
lyekkel az emberek istenfogalmukat magyarazzak: 28% hisz a
személyes Istenben, mig 32% csak valamilyen szellemnek vagy éle-
ter6nek gondolja. Ez a szam Irorszagban 67%, illetve 24% és Hollan-
diaban 28, illetve 41%. Tehat sokan Istenrél gy gondolkodnak, mint
a vilag bels6 tényez6jérél, nem pedig Ggy, mint Abraham, Izsék és
Jakob Istenérdl".

Természetes, hogy az ilyen szellemi beallitottsag befojasolja az
eurépai embernek az Egyhazhoz valé viszonyat is. Ebbél a szempont-
bél kulondsen tanulsagos a reakcid arra a kérdésre, hogy vajon az
Egyhaz Eurdpa egyes orszagainak bizonyos problémaira megfelel6
megoldast adhat-e. Ami az egyes emberek moralis problémait és
bajait illeti, arra vonatkozdélag a kapott valaszok 36%-a pozitiv. Hogy az
Egyhaz a csaladok, illetve a tarsadalom kérdéseiben helyes vélaszt
adhat-e, arra a megkérdezettek 32,5%-a, illetve 27%-a valaszolt igen-
nel. De ott, ahol az egyes emberek lelki szikségleteir6l van sz, ott
54% a pozitiv valasz.

Egy masik kérdés az volt, hogy az eurdpai orszagok szamara
kedvez6-e, ha az egyhazaknak bizonyos témakérben megvan a sajat
felfogasuk. Az eredmény ilyen: Normalis dolog, ha az egyhazaknak a
kovetkezd témakban megvan a sajat felfogasuk: a leszerelés 54%, az
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abortusz 50%, a harmadik vilag problémai 76%, a faji megkilénbozte-
tés 67%, a hazassagon kivili nemi kapcsolat 39%, a munkanélkiliség
45%, az euthanéazia 56%, a homoszexualitas 34%, a kérnyezetvédelem
51% és a kormanypolitika 22%. Azt tehat elismerik, hogy az Egyhaz-
nak ilyen teriileteken meg lehet altalAanossagban a véleménye, de
ahhoz nincs joga, hogy a személyi érdekszféraba beavatkozzék.

Osszefoglaldlag és anélkiil, hogy finomabb arnyalatokba bocsat-
koznank, azt mondhatjuk, hogy az atlag eurépai ember inkabb indivi-
dualista felfogasba menekil, éspedig az erkélcs, a politika, a hit és
csaladi élet teruletén. Ez az individualizmus két dologra mutat ra.
Benne van egy bizonyos narcizmus és masrészt a személyes szabad-
sag nagy jelent6ségének nagy elismerése. (Jgyanigy a nagyobb tiire-
lem jelenthet egy bizonyos relativizmust vagy a felebarat
.mas”-sdganak elfogadasat. Egyébként az eurdpai ,individualista”
alapjaban véve nagyon is szocidlisnak adja ki magat. Sokkal inkabb
bizik ma a szakszervezetekben, a nagy vallalkozasokban, az Eurdpai
Kdz0sségben, a szocialis biztonsag rendszerében és a szakképzettség-
ben, mint 1981-ben. Tovabbra is begytkerezve marad varosba, vidék-
be és tartomanyba, s kész arra, hogy életét csaladjanak aldozza
(legtdbb esetben kizarélag annak). Nem keresi a széls6séget, hanem
a kiegyensulyozottsagot, a sok érték kozott a kdzépsé helyet, amit
élete kiegészit6jének fog fel. llyenek: a béke, a biztonsag, a szabad-
sag, az egyenl6ség, a csaldd és a személyes kapcsolédas. De uUgy
latszik, hogy az eurépai ember Isten immanenciajanak és transzcen-
denciajanak fesziltségében egyre inkdbb az immanencia felé hajlik.
S6t egy bizonyos vallasi szinezetli agnoszticizmus felé. Csak egy
kisebbség varja az eurdpai egyhazaktol problémaéinak megoldasat.
Lehet, hogy az egyhazaktol valé elforduldast éppen az magyarazza,
hogy nem tudnak mit varni t6luk.

Forditotta: Gy6rffy Andrea



Eberhard STRAUB

Nyugat onfeledtsége
Az evangélium mint a szekularizalt vilag
végsO magyarazata

A legujabb kor magatél értet6dé meggy6z6déséhez tartozik egye-
I6re, hogy a ,poszt-modern” kor lassan atmegy egy ,poszt-keresztény”
id6szakba. Az ,egyel6re” érthetd abbol, hogy ebben a technikai-gaz-
dasagi szempontok szerint értékel6 vilagban minden meggy6z&dés
hamar talhaladotta valik. De a keresztények is sziikségesnek tartjak a
vilag kereszténység utani allapotanak elismerését, s ugy gondoljak,
hogy akkor problémaismer6en és nyiltan, a valésag talajan allva
folytathatnak parbeszédet a vilaggal, ami ma nagy erénynek szamit.

A keresztényeknek kilénben is mindig vitatkozniuk kellett, kezdet
O6ta. Nem azért, hogy megértessék magukat, hanem azért, hogy a
megvaltozott korokban az evangéliumot érthetévé tegyék. Mar alapi-
téjuk megmondta, hogy jelentds nehézségekbe fognak ttkézni, ami-
kor a vilagban az Gdvosség oromhirét hirdetik, amikor szerinte élnek
és rola tanuskodnak. Bizonyos értelemben még az Ugynevezett meg-
keresztelt vilag is raszorult a kitartd6 evangélizalasra. A ,keresztény
nyugat” térténete nagyrészt annak a szilintelen térekvésnek a torté-
nete, hogy ezt a teriletet valoban kereszténnyé tegyék, s ebbe bele-
tartozott az a vita is, hogy melyik az a ,valédi evangélium”, amelyet
hirdetni kell. Az Egyhaz az adott korilmények kozott, kildetésének
megfeleléen, misszios tevékenységet fejtett ki. Néha a kils6 feltételek
kedvez6bbek voltak, mint ma, mert az akkori tarsadalom keresz-
ténynek tudta magat, és amennyiben éppen hivé volt, a hitet is
tovabbadta. A tovabbi kévetelmény azonban akkor is az volt, hogy
akik a hitet elfogadtak, éljenek igazi keresztény életet.
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Minden esetre ebben a ,poszt-modern” korban nemcsak a keresz-
ténység talalkozik k6zémbosséggel és érdektelenséggel. Sokan csak
a mult emlékét latjak benne, ami Ugy is meg fog szilnni, ezért
legfdljebb semleges részvétre szamithat, amit megadnak minden
olyan jelenségnek, ami folott eljart a torténelem, ezért mar idegen
ebben a vilagban. Ugyanez jar ki a filozofiai, a politikai-ideolégiai
iranyzatoknak, a humanista miveltség fogalmainak, amelyek valami-
lyen forméaban, és sokszor az egyhazi érdeket mell6zve, igyekeznek az
ember szabadsagat és méltésagat, illetve személyiségét védelmezni
vagy megalapozni.

A poszt-modern, a kozvetlentl korunkbeli filozéfia toérekvése az,
hogy a térténelem nagy témait, az ember szabadsagat és méltosagat
az igazsaggal vald osszefliggésben érvényesitse. Mindegy, hogy ezt az
igazsagot keresztény médon értik, vagy térténeti-tudomanyos alapon,
vagy éppen olyan ,nagy elbeszélések” és mesék alapjan, amelyek
hatékonyaknak latszanak. Ezek érdekes kolt6i vazlatok, amelyek ver-
senyeznek egymassal, de az utat nem alljak el és nem zavarjak
egymast. Egymas mellett élnek, k6zonbdsen, a szojatékok anarchiaja-
ban, s mindegyik megelégedett, mert minden jaték a maga szabdlyain
belll értelmes és megvan a maga kizarélagos jelentése. A jatékoknak
és stilusoknak a pluralitdsa azt akarja bizonyitani, hogy az ember csak
ott szabad, ahol jatszik, ahol tinnepli magat. Itt érzi, hogy szembenall
az onkényuralommal és kotelez6nek érzi magara azt az igazsagot,
amely masoknak is meg van engedve. S6&t elmehet odaig, hogy
leleplezi olyan jatékszabalyok helytelenségét, amelyeket nem a ,jaték
kedvéért” allitottak fel.

De ha minden csak jaték, akkor az észszer(iség is a jaték targyava
valik. Ez a magatartas az egyént, a személyiséget is kikezdi és feloldja,
hiszen az is csak egy elképzeléssel kulénbdzik a tdbbi dologtél. Az
egyén, akir6l Goethe még ugy gondolkozott, mint kiszamithatatlan és
kimerithetetlen valdsagrol, s amelyet még osszekapcsolt azzal az
emberképpel, amely részesedik Isten igazsagaban, jésagaban és szép-
ségében, ez az egyén itt elszakad &sforrasatél, s csak az aramlatok,
befolydsok és mozgalmak felel6sség nélkili, atmend allomasa lesz, s
ezek a hatasok fontosabbak, mint a jelentéktelenné valt ,én”.

Az emberek megbaratkoznak azzal, hogy mindennek csak atme-
neti formaja van és csak a valtozatossag fontos. J6, ha minél tébb
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hatads éri az embert, aki azonban semminél sem akar kikotni, hanem
csak a sokféleséget élvezni. Csak annak van val6sagize, ha eleve
lemond arrdl, hogy sajat életét élje. A valésag és az igazoltsag éppen
olyan folésleges, mint az én, a személy, ami kulénben is mar csak a
régi elbeszélésekhez tartozik. Az embernek 6nmagat nem egyéniségé-
ben kell keresni, hanem abban, hogy 6 a jatéktere a felvillané és
kialvo jeleknek, szimbélumoknak.

Az én, a személy csak beképzelés, csalédas, mint a tobbi dolog.
De ha igy eltlinik az igazsag, amely az egész embert atfogja, vagy
éppen csak fikciova valik, akkor maga a valésag sem megfoghatd. A
valésagnak ez a szétesése egészen mas értelemben mondja az életet
alomnak, mint Calderon. Calderon és masok ugy gondoltdk, hogy az
ember személyiséggé valhat, ha elfordul a vildg csalogatasatél és
behatol az igazsagba. igy megkdzeliti 1étének alapjait, s nem elégszik
meg azzal, hogy csak atfutoé csatornaja legyen a valtozé eszméknek és
szeszélyeknek, ami altal életét lealacsonyitana valamilyen feltételezett
kisérletté. Az emberek életiiket altalaban nem aldozzak fel hipotézise-
kért. Az olyan vilag, amely hipotéziseken nyugszik, nem kivanhat igazi
aldozatot az embertdl.

A kereszténység dontést, elhatarozast kovetel. llyen kovetelmény-
nyel alltak el6 mar azok a korai filoz6fusok és humanistak is, akik
nem elégedtek meg Pilatusnak, az intellektualista pluralistanak
tétovazo kérdéseivel, hogy ,mi az igazsag”. Eppen ellenkezéleg,
azzal az Igérettel alltak els, hogy a természetet és a tdrténelmet
lehet ésszerlien, tudomanyosan ellendrizve vizsgalni és benne az
allandé térvényeket megfogalmazni, amelyekben az igazsag mint
kotelez6 erd felismerhet6. Ezt az igéretet a szellemtudoméanyok és
a természettudomany mivel6i nem valtottak be. A fizikus kételke-
dik, hogy a jelenség 6nmagaban megismerhet6-e, mert csak azt a
porfelhdt latja, amely el6tte kavarog. A szellemtudomany képvi-
sel6je olyan vilagot lat, amely allandéan szétesik ala - és melléren-
delt vilagokka, a lehet6ségek terévé, ami tele van kindlattal. igy mar
nem marad meg az az egész vilagkép, emberkép és miliveltségi
fogalom, amely az embernek a teljességet mutatnd és ami igaza-
ban a kutatas eredeti célja lenne.

A ,modern-utani’, a ,torténelem-utani” és a ,kereszténység-utani”
megjeldlések természetesen arra is utalnak, hogy az Egyhaznak meg-
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van a torténetisége. Valdéban benne él a torténelemben. Ha a keresz-
ténység elkddosil, mint ahogy k6zémbdsen megallapitjak réla, akkor
vele egyltt az elkddosilés veszélyébe keril minden olyan meggy6-
z6dés, amely az ember szabadsagarol és méltdsagardl beszél, amely a
jogéllam alapjat alkotja és amely az embert arra széllitja fel, hogy az
igazsagra tamaszkodjék, ne a hipotézisekre. Olyan igazsagra, amely
sajat értelmét kielégiti és amely az altalanos értelmességgel is kapcso-
latos. Az igazsag akkor is dssze volt kdtve a keresztény hagyomannyal,
amikor sokan a modernség mogé bujva hadakoztak a keresztény-
séggel. Hiszen az Egyhadz soha nem tudta az embert szabadsag és
személyes méltosag nélkil elgondolni.

Krisztus, a ,szabadité”, és kovetdi, a keresztények mindig radikali-
san hirdették, hogy az ember szabadsagra sziiletik, s a térténelmet
ugy fogtak fel, mint utat az Istenben megvaldsulos szabadsag felé. A
keresztény emberképnek és szabadsagfogalomnak legdurvabb szeku-
larizélasdban is rejt6zik valami az &si forrasbdl, amelyet tagadnak.
Mert honnan tudtdk volna a teljesen hominizalt emberek, hogy 6k
Iényegesen kiulonbdznek a tobbi él6lénytdl, ha nem Krisztus mondta
volna meg nekik? Az embernek ugyanis megvan az a tulajdonsaga,
hogy komolyan veszi magat, barmit mondanak is neki a tudésok.
Mem elégszik meg azzal, hogy a majmok testvére, és minden tudo-
manyos fontoskodas ellenére - hogy ne tartson sokat magarél -
mégis a teremtés és az evollcié k6zéppontjanak tudja magat, s ezeket
alarendeli céljainak, akar javara valik, akar nem.

De barmilyen elméleteket allitanak fel a tudomany képvisel6i az
emberre vonatkozéan, amikor erkdlcsrél van sz6, akkor a keresztény
hagyoméanyhoz nyulnak vissza, hiszen maga a humanizmus is, amire
alland6an hivatkoznak, olyan fogalom, ami at van széve keresztény
vonasokkal. Tartalommal a kereszténység toltotte meg, ezt is és
minden elképzelést az emberrél. A térténelemtdl nem lehet megsza-
badulni, az mindig ott dérombdl a hattérben, akar mint izgatd, akar
mint megvilagositd tényez6. Aki k6zémbdsen nézi a hit hanyatlasat és
egykedviien megallapitja az eltavolodast a keresztény értékektdl, mint-
ha az csak az Egyhazat érintené, az téved. Hiszen az evilagi és
individualista kiadasban emlegetett emberi jog és mélt6sag is elvesziti
tartalmat, ha nincs mogotte a keresztény isten- és emberkép, amely-
be visszanyulik eredete.
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Ennek tudataban volt egy olyan nagy humanista is, mint Joseph
Proudhon. Minden olyan fogalom mogo6tt felfedezte Istent, amelynek
telogiai tartalma megzavarta. A lelkeket Isten nélkil hidba préobalta
megmagyarazni. Ez a ramen@s ateista csak az Istennel fenntartott
parbeszédben tudta gondolatait kifejteni, s 6, a szabadsag szenvedé-
lyes keres@je ugy latta, hogy Isten megtartotta maganak a szabad-
sagot.

Ha a szabadsag és a személyes méltésag megkerulésével keressiik
az ember lényegét, akkor mindazok az elvek elvesztik kotelezd ere-
juket,amelyek nemcsak a vallasos, hanem ajogilag rendezett életiiket
is meghatarozzak. Akkor csupan onkéntes megallapodassa valnak,
amelyeket barmikor meg lehet valtoztatni.

A kereszténységnek és az Egyhaznak a krizisét abban szoktak
megjeldini, hogy nem tud szavanak érvényt szerezni. De ez nem
ringathatja biztonsagban a kereszténységen kivil allé6 kéroket, mintha
ez rajuk nem vonatkoznék. A biztonsag akkor sincs meg, ha bezarkoz-
nak nézeteik kbzé és hirdetik, hogy a tarsadalom érdekében véget kell
vetni az Egyhaz befolydsanak. Azok az eszmék, amelyek a szabadelvi
jogéllam alapjaul szolgalnak, éppen olyan ,hitkrizisben” vannak. Még
a lelkes liberalis polgar sem veheti gondtalanul tudomasul, hogy a
parlamenti vita mindig az ész szavat segiti gy6zelemre vagy hogy a
térvény maga lesz az altalanos értelem. A kdzélet berendezkedésének,
a demokratikus rendnek az igazolasa nem fligg Ossze torténeti esz-
mékkel, amelyeknek a mulandésagat éppen a térténelem mutatja ki.
Fennallhatnak politikai rendszerek és berendezések sokaig ellent-
mondas nélkil, ha azok az elvek, amelyek Iétrehoztak 6ket, valamilyen
torténelmi elismerést aratnak, de nem tartoznak kézvetleniil a maguk-
tél érthet6 ,hitigazsagok” kozé, mégha ilyennek is mondjak &ket.
Mennyi ideig maradhatnak fenn a ,polgari” alktmanyok, amikor maga
a polgarsag és vele egyltt a polgari - liberalis emberkép is bomlasban
van, és mar a kulturdlis intézmények nem igénylik az altalanos embe-
riességet hangoztatd mf(iveltséget? Ezek nem a sért6dott, hanyatld
mdvelt polgar vilagfajdalmas kérdései, hanem olyan Iényeges kérdé-
sek, amelyek minden tekintélyt és hierarchiat érintenek.

Az Egyhaznak nehéz lehet ma a maga hierarchikus tekintélyét
hangoztatni, de a tdbbi intézmény sem all jobban, még ha el is
ismerik hatalmat és tekintélyét. Nem lehet az, hogy az Egyhéaz ,hiteiké-
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pességének krizise” nem mas, mint kdvetkezménye annak a csal6-
dasnak, amelyet a tarsadalmi berendezések kivaltottak? Nem arrdél van
sz0, hogy az Egyhazra visznek at olyan csal6édasokat, amelyeknek a
forrdsa nem az Egyhaz, és csak az altalanos biralatot terjesztik ki ra?

A mult szazad elején a kereszténység és az Egyhaz egyaltalan nem
allt jobban, mint manapsag. Az Egyhaznak a ,modernséggel” vivott
heves kiizdelmei utan mégis sikeriilt tekintélyét megszilarditani, a
tarsadalmi er6ket maganak megnyerni és minden ellenéllas ellenére
magat észrevétetni. Erejét igazolta az is, hogy ellenfelei szenvedélye-
sen tamadtak. A kereszténységet és az Egyhazat nem lehetett k6zom-
bosen szemlélni. Igehirdetését meg kellett hallani, még ha nem is
tartottak igaznak. A XIX. szazad val6jaban vallasos kor volt, hiszen a
kereszténység és az Egyhaz éppugy helyt allt a vilagban és kifejtette a
hatasat, mint akar a XVII. szazadban.

De a XIX. szazad egyduttal a vilagiak elszakadasa is volt, s 6k a
maguk helyén hatottak kornyezetiikre. A kereszténységnek és az
Egyhaznak a mai krizise talan a vilagiaknak is krizise, akik jogokat
Egyhéazon belil hordozzak ahelyett, hogy kivinnék a vilagba értelmi és
tajékozodasi nehézségeiket. Részvétlenségtdl korilvéve biztonsagot
keresnek az Egyhazon belilli csoportokban, a ,gettéban”, és ha
latszolag az oltar el6tt nem kapnak elég mozgasi szabadsagot, akkor
mellézve érzik magukat, mert szeretetleniil kezelik 6ket. Ahelyett, hogy
Egyhazuknak jatékteret biztositananak a vilagban, a maguk szamara
keresnek jatékteret az Egyhazban, s azzal vadoljdk, hogy megmereve-
dett, nem elég mozgékony, nem gyakorol elég hatast a vilagra. Pedig
ez a szerep éppen azoké volna, akik az Egyhaz tagjai ugyan, de a
vildagban mozognak és ott kell feladatukat betdlteni. A vilagi batorta-
lansag bevonult az Egyhazba, pedig lehetséges volna, hogy mint a
mult szazadban, a vilag felé forduld laikusok a klérus tagjait is 6szt6-
ndznék. Ezek pedig viszonzasul a laikusokba dntenének erét.

Kishitliségre és csiiggedésre tehat nincs ok. Az Egyhaz torténete
egyuttal tradicid, ezért néha irritalélag vagy kihivélag hat, f6leg olyan
id6ben, amely abban latja legf6bb feladatat, hogy ujitasok el6teremté-
sével 6nmagat megel6zze. De maga a tarsadalom is bizonytalanna
valt, mert attdl tart, hogy az allandé megujulasban és véltozasban
elveszti a talajt laba alél. Mig a mult szazadban allandéan Uj vallast
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kerestek az emberiség szamara, ami végul is a kereszténység vonzoée-
rejének felfedezéséhez vezetett, addig ma az utdpisztikus és politikai
vallasossag kimeriilése utan, olyan hangulat allt el6, hogy a vallast a
magas eszmény vilagaba szoritsak be, s megtagadjanak téle minden
nyilvanos koételez6 erét. Pedig Tocqueville, ez a sztoikus demokrata és
inkabb eszével mint szivével katolikus ember, mar 1830-ban leszégez-
te, hogy nem lehet olyan Uj vallast szerkeszteni, amelyiknek nincs
gyokere a hagyomanyos erkélcsi meggy6z6désben és az erények
nyilvanos gyakorlasaban.

Az Egyhaz sem gondolta ezt soha masként. Nem nélkilézheti a
nyilvanossagot, hiszen a kildetése, hogy hirdesse a szabadulast a
biintél, a tévedést6l és az igazsagtalansagtél. Feladata nem privat
vallalkozas, hanem az egész embert és a nyilvanossagot érint6 kiilde-
tés. A vallasossag nem bomolhat szét mindenféle csoportokra, mint
ahogy az megtortént az 6korban, a kereszténység megjelenése el6tt.
A kereszténység ott kezdte hirdetni a szabadulast a démonoktol,
felemelte az embereket és vezette 6ket az igazi szabadsag felé. A
nyilvdnossag szamara mindegy lehet az, hogy a régi istenek és a
hozzajuk tapadd kotdttségek vagy kultuszok visszatérnek, amelyek
csak kifejezik az ember lelki nyomorat, de nem hoznak gydgyulast?
Ahogy a gazdasagi életben megvan a hatara a pluralizmusnak -
hiszen a piacgazdasagban is kell lenni kételez6 szabalyoknak -, ugy
vallaserkolcsi téren sem uralkodhat a szeszélyekb6l fakadd ossze-
visszasag.

Emlegetik a régi poganyok vidam tarsadalmat, amely Wotan-ban
hisz, gurukra és druidakra hallgat, démonokat tisztel és igyekszik
magat kabitészerekkel, gyokerekkel és gyégyndvényekkel megvaltani,
de nem akarja azokat a nyilvanos erényeket gyakorolni, amelyekre a
vilag ra lenne utalva. Semmilyen (Ut nem vezet vissza a torténelem elé
és a kereszténység elé, amelynek lelkisége, racionalitasa és tudo-
manyossaga egyengette az utat a szekularizacibhoz, de mindig az
igazi emberképpel, az igazsdgossaggal és a szabadsaggal val6 6ssze-
figgésben, s ez a kép nem A&llt ellentétben eredetével. Az Gj pogany-
sdg emberképe viszont azzal ellentétben &ll. Az a vilag, amely a
kereszténységbdl alakult ki, a sajat alapjait aknazza ala, ha Ggy gon-
dolja, hogy gondtalanul és kdzombodsen figyelheti a kereszténység
jovéjét. Az Egyhaznak és féleg a vilagi hiveknek ott van a legfonto-
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sabb feladatuk, hogy ezt a nyilvdnossag el6tt érthetévé tegyék. Az
Egyhaznak Gjra meg kell keresztelni azokat az intézményeket, amelyek
benne gyodkereztek ugyan, de kiilséleg Uj képet 6ltdttek magukra.

A vilag azért nem lett olyan ,evilagi” és nincs olyan messze
Krisztustdl, ahogy gyakran megallapitjdk. Sajat érdekében sziiksége
van arra, hogy emlékezzék keresztény eredetére. lit van a fogédzo-
pont az Egyhdz szamara, amely elég rugalmas volt ahhoz, hogy sajat
igazsaga érdekében felhasznalja azt is, ami ellen elébb kiizdott. & az
orokése olyan irdnyzatoknak is, amelyek neki ellene mondtak és
meghilusultak. Az Egyhazat és a humanizmus katolikus fogalmat nem
lehet fikciénak tekinteni olyan id6ben sem, amikor az emberi mélt6sa-
got ,tudoméanyosan” tamadjak. A szabadsag és a személyes méltésag
félredobasaval nem lehet emberképet alkotni. Az emberképnek csak
akkor van ereje, ha keresztény eredetbdél taplalkozik.

Forditotta: Gal Ferenc



Yves-Marie HILAIRE

Politikai vagy szocialis
katolicizmus?
Gondolatok a vilagi hivék vallasi mozgalmaral
Eurépaban (1860-1914)

Tobb eurdpai orszag kutatdinak legujabb munkdai a katolikus
mozgalmakrél, s nevezetesen a laikusok vallasi mozgalmaroél, valamint
a Rerum Nouarum kezdet( enciklika szazéves évfordulojara emlékezé
tudomanyos ulésszakokon ismertetett és a tarsadalmi kérdést taglalé
kutatasi eredmények rairanyitottdk a figyelmet arra a korszakra,
amelynek jellemz6je egyrészt a klerikalizmus, liberalizmus és a demok-
racia koril zajlé politikai-vallasi vita, masrészt a laikusok részvétele az
egyre jobban felviragz6 vallasi mozgalomban. Anatole Leroy-Beaulin
gazdasagtorténész a Rerum Nouarum kezdetl enciklika sziletésével
kapcsolatban megjegyzi: ,Soha a laikusoknak nem volt nagyobb
befolyasuk az Egyhazban; természetesen, a laikusokkal egyitt az
Egyhaznak ki kellett 1épnie a kiils6 foglalatossagok szentélyébe."

Ez a megfigyelés talan ellentmondéasosnak tlinhet az 1860-1914
kozotti id6 kapcsan, amelynek kdzponti téméja a romai kérdés, és a
papasag hajlithatatlansaga volt IX. Piusztdl kezdve, Xlll. Leén at X.
Piuszig. Ezt a hajlithatatinansagot kitiin6en elemezte Emile Poulat,
valamint ezt a kort, amely a tilnyomé részben a klerikalis szervez&dé-
sek Egyhazanak fénykora. Mégis, ez a hajlithatatlansag termékenynek
bizonyult, és a Xlll. Le6 altal megfogalmazott tarsadalmi tanitas - ami
kora valdésagaval szamot vetett - széleskorl visszhangra talalt. Egy
er6s, katolikus mozgalom (melyet a Leuven-ben tartott, 1890. évi
kongreszus érdemben tanulmanyozott) bontakozott ki, s egy vallalko-
z6szellem(i papsagtél segitett laikus-réteg megnovekedett részvétele
valt valésagga. A divatos ideoldgiak, a liberalizmus, a szcientizmus, a
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laicizmus altal hitelt nem érdeml6ének nyilvanitott, diszkreditalt katoli-
kusok tarsasagokat, kicsiny/mini-tarsadalmakat hoztak Iétre és ezek az
ellen-tarsadalmak beépiltek a vilagba.

Ennek a katolikus mozgalomnak a legkivaltsagosabb terepét a
vallastorténeti szociolégia révén jol ismerjilk. Altalaban e kor keresz-
tény orszagai tartoznak ide. Els6nek Europa Lothar-féle savja: Belgi-
um nagyrésze, Hollandia délvidéke, Rajnavidék, Bajororszag, Ausztria,
Eszak- és Kozép-ltalia teriileteinek tébbsége, s jarulékosan Spanyolor-
szag észak-nyugati vidéke. Franciaorszag észak-nyugati és dél-keleti
része, és a katolikus vallalkozé polgarsag olyan nagyvarosai, mint
Lyon és Lille-Roubaix-Tourcoing.

A katolikus mozgalom két kilénbdz6 megjelenési format tud
Olteni. Az egyik valamely katolikus part égisze alatt vagy annak meg-
hosszabbitasaként, és akkor ez a politikai katolicizmus, amint ezt
Jean-Marie Mayeur kényve: Des partis catholiques & la démocratie
chrétierme XIX-e XX-e siécles bemutatja. A masik forma nem mas,
mint a katolikus szocidlis egyesuletek, intézmények kerete, és ez
val6jadban a katolikus szocialis mozgalom, amelynek keletkezését szin-
tén Jean-Marie Mayeur vizsgalta a Catholicisme social et démocratie
chrétierme, principes romains, expériences frangaises cim( kdnyvé-
ben. A katolikus partok a XIX. szazad derekan jelentek meg, a
katolikus szocialis mozgalom viszont, bar ugyanekkortajt vette kezde-
tét, 1900 tdjan valt kiforrotta és terjedt jobban, a Rerum Nouarum
kezdetl enciklika nyoman.

Egyes nemzeteknél miért a politikai katolicizmus kerilt el6térbe, és
masokndal miért a szocidlis katolicizmus? Erre a kérdésre prébalunk
meg felelni, megvizsgalvan el6bb néhany nemzet példajat, olyanokét,
ahol a politikai katolicizmus volt a befolydsosabb. Majd szemugyre
vesziink mas példakat, olyan eseteket, melyekben a szocialis katoliciz-
mus jutott déntd szerephez a vallasi mozgalomban.

A politikai katolicizmus
A politikai katolicizmus a XIX. szazadban két kilénb6z6 tipusu

orszagban jelent meg. Vagy egy koraérett és liberalis alkotméany altal
Gjonnan egybekovacsolt nemzet esetében, mint amilyen Belgium.
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Vagy a vajudas allapotaban 1évé nemzetnél, mint amilyen az akkori
németség (illetve a német allamok). Ezen esetben a katolikusok
gyakran kisebbségben vannak. Ez a politikai katolicizmus magaban
foglalja a felekezeti partokat.

»A szabadsag, mint Belgiumban”

A modern és fliggetlen belga allam az 1830-as forradalombdl
szlletett, amely a holland parancsuralmi rendszer ellen lazadt és a
katolikusok meg liberalisok 6sszefogasa készitette el6. A belga forra-
dalomra Lamennais eszméi hatottak és ez befolyasolta a maga soran
a liberalis franciakat Lamennais-t6l kezdve Montalembert-ig. Erdemes
folfigyelni Marquis de Regnon-re, aki Gjsagot tett kdozzé ezzel a cim-
mel: ,A szabadsag, mint Belgiumban”. Végeredményben az 1831-es
belga alkotmany létrehozta a parlamentaris rendszert, és a szabad-
sagjogok négyesét, amit Briisszelben négy szobor abrazol azéta is a
Szabadsag-téren, és ezek: vallasszabadsag, tarsulasi szabadsag, sajto-
szabadsag és tanszabadsag. Az egyhazak az allamtél kulénvalasztat-
tak, am azokat az allam tamogatja. Eszak-Eurépanak a kdzépkor 6ta
folyamatosan meglévé kommunalis szabadsaga vagy tarsulasi szabad-
saga folytatdsaként Belgium e szabadsagjogok alapjain nyugszik. A
liberalizmus papa altal tortént elitélése a Mirari Vs kezdetli éneklika-
tél (1832) a Syllabus-ig, korlatozott visszhangot valtott ki az orszag-
ban, s kevés felel6s allamférfira volt hatassal.

A belga allam két 0sszetev6 ereje, a katolikusok és a liberalisok
partokba tomoriltek, melyek a hatalomért vetélkedtek. Mialatt a kato-
likus Egyhazat kimagasl6 egyéniségil biborosok sora iranyitotta, a
liberalizmust a szabadkém(ivesség taplalta. Az iskolaiigy elkeseredett
vitak és csatak tétje lett. Az 1884-t61 1914-ig Belgiumban hatalmon
lévé katolikus partnak - mialatt Franciaorszagban az antiklerikalisok
uraltdk a kormanyt és a parlamentet - folyamatos fejl6édéshez kellett
alkalmazkodnia, Utban a demokracia és az altalanos népszavazas felé.
A katolikus part ekkortajt egy er6s, szakmak szerint tagol6doé, katoli-
kus szocidlis mozgalomra tamaszkodhatott, ami az 1880-as évekitdl
szervez6dott meg, és folyamatosan szaporitotta a szocidlis intézmé-
nyeit: a kdlcsonos segit6-egyleteket, a takarékpénztarakat, a kisembe-
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rek bankjait, az olcso-lakas szovetkezeteket, a mez6gazdasagi egylete-
ket, a munkasok és alkalmazottak szakszervezeteit... A IX. Piusz papa
uralma alatt felnovekedett ,tirelmetlen" katolikusok, akiket Xlll. Led
néhany intézkedése zavarba hozott, a Rerum Nouarum kezdet(i én-
eklikatol (1891) erésen batoritva, a szocidlis tevékenységbe fektették
erdiket. Ezt az enciklikat megel6zték a Liége-i szocialis kongresszusok
(1886, 1887, 1890), és bizonyos mértékben hozzajarultak annak
el6készitéséhez.

A német minta

Poroszorszagban, majd Németorszagban a katolikus part (Zent-
rum) sziletését, fejlédését szinte kikényszeritette az a tény, hogy a
kisebbségben 1évd katolikusok kénytelenek voltak szabadsagukat,
jogaikat megvédeni. A luteranus kiraly ugyanis allandéan beavatko-
zott a katolikus Egyhaz életébe (kéIni affér 1837-1840). Védekeznidk
kellett a protestansok altal uralt adminisztracio ellen is, ami allandéan
kisérletezett a reformacio szamara el6nyds, a katolikusoknak hatra-
nyos térvényi szabdalyozassal a vallasi ligyek teriiletén. A katolikusokat
a ,kolni affér’ mozgositotta, és az 1848-as forradalom ,masnapjan”
egybehivtak az els6 Katholikentag-ot és Poroszorszagbhan megalapi-
tottak 1852-ben azt a parlamenti csoportot, amely 1859-ben a Zent-
rum nevet vette fol. Egy masik katolikus part is jelentkezett,
hasonl6képpen szintén protestans uralkodéja allamban, a badeni
nagyhercegségben (1869), a Katholische Volkspartei néven.

A német egység alaposan prébara tette a katolikusokat, mert a
.Kisnémetorszag" porosz koncepciéjanak a keretén belll valésult
meg a ,Nagynémetorszag” bajor és osztrak koncepci6janak karara,
noha ez utobbit a katolikusok tébbsége tAmogatta. A német egységet
megvalosité Bismarck kancellar hivatkozasi alapként a protestansok
félhaborodasat - melyet az I. Vatikani Zsinatnak a papai tévedhetet-
lenséggel kapcsolatos dontése valtott ki - hasznalta f6l, hogy megki-
sérelije a német birodalom egységesitését vallasi téren a protestansok
elényére, akiket valéban ,kulturaltaknak" allitottak be. Ez volt a kultar-
harc. A birodalmi gyllés megszavazta az 1873, 1874 és 1875 majusi
térvényeket, amelyek a katolikusokat tldézték. A katolikusok a nagy
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politikai-felekezeti part, a Zentrum part keretében igyekeztek valaszol-
ni, amelyet 1879-ben szerveztek meg és minden modern szabad-
sagjogot felhasznédltak a védekezésre: a parlament, a sajtd, a
tarsulasok-egyesiiletek, és a valasztas nyujtotta lehet6ségeket. A ma-
roknyi tehetséges politikusnak, élikén Windthorst-tal, a valasztason
sikerult parlamenti székhez jutni. A kisebbségi jogok nevében Windt-
horst ellene mondott az antiszemitizmus kisértésének, a luteranusok
egyik aga viszont ennek nem tudott ellenallni. Bismarcknak végil
engednie kellett, valtoztatni a parlamenti szdvetség-rendszeren, visz-
szavonni az antikatolikus torvényeket és a Zentrumparl tamogatasaval
megszavaztatni Eurépa legmodernebb tarsadalmi-szocidlis térvényét,
hogy a szocialistak térnyerését visszaszoritsa.

XIlll. Le6 papa, annak ellenére, hogy voltak fonntartasai egy flig-
getlen szellem(, inkdbb német, mint romai parttal szemben, helyesen
vonta le a a konfliktus kovetkezményeit és 1888-ban kodzzétette a
Libertas kezdetl enciklikajat. Ez az els6 papai megnyilatkozas, amely-
nek cime a guelfek jelmondatat véve megmagyarazza, hogy a modern
szabadsagjogok a veszélyek mellett bizonyos el6nydket is jelentenek.
Ez a katolikus gondolkozas igazi aggiornamento-ja a politikai szabad-
sagjogokat illetéen, és lehetévé tette a Zentrumpartnak, hogy a
kultdrharcot gy6ztesen hagyja maga mogott.

A Zentrum csak Ggy tudott gy6zni, hogy a mainzi érsek, Ketteler
(1850-1877) éltal tamogatott katolikus szocialis mozgalomra tamasz-
kodott. A Zentrumnak szamot kellett vetnie az 6t tamogatd, kilén-
b6z6 tarsadalmi rétegek érdekeivel, a sziléziai nemesektdl a
rajnavidéki munkasokig. Mint Belgiumban, a katolikus szocialis moz-
galom, a Rerum Nouarum kezdetli enciklika el6tt a politikai part
ténykedését megerdsitette.

Masrészt, a Zentrum part tagjai, akik bajor, badeni, rajnai, hanno-
veri katolikusok, ugyanakkor német katolikusok, folyamatosan fenye-
getve érezték magukat a nemzeti érzés tobzdédasa miatt. Ez utébbi
ligyesen kihasznalta ,Luther az igazi német keresztény” mitoszat, aki a
katolikusokat azzal vadolta, hogy inkdbb rémaiak, mint németek. Az 1
vilaghaborl alatt Németorszaghoz hliséges katolikusok, amint a tobbi
német, sllyos megprébaltatason mentek keresztiil az 1918-as vere-
ség miatt. A borzalmas dramak utan Konrad Adenauernek sikerilt
1949-t61 kezdve megszervezni a szovetségi rendszerli Németorszagot
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a kereszténydemokrata part korul, amelyet az ellenallas megpréobalta-
tdsai soran egymashoz kdzelebb kerilt katolikusok és protestansok
alkotnak.

A ,,megnemfelelés” vagyis a politikai katolicizmus kudarca
tobb orszagban

A belga és a német modellt tdbb szomszédos orszagban utanoz-
tak, mint példaul Hollandiaban (katolikus part), vagy Ausztria-Magyar-
orszagon (keresztény szocidlis part)) am ez a modell nem
alkalmazhat6 mindenitt, annak ellenére, hogy Franciaorszagban
Montalembert-t6]1 kezdve Albert de Mun-ig sokak szamara vonzé
példat jelentett. Egyes orszagokban alig volt okuk a létezésre, masok-
ban meg akadalyok tornyosultak vagy a létrejottiik, vagy a fejlédésiik
Gtjaba. Az els6 csoportba az angolszasz nemzetek tartoznak, tilnyomo
részben protestansok, és a politikai liberalizmus meg a demokréacia
felé vivé fejl6dés jellemezte 6ket. A masik csoportba a latin népek
tartoztak, akiknél az antiklerikalizmus elvetette a ,papok uralmat” és a
katolikus Egyhaz politikai tevékenységét.

Csak Europat vizsgalva, Nagy-Britannia tilnyomo részt protestans,
de a konfesszionalis pluralizmusa, hitvallasok sokasaga miatt a XIX.
szazadban a vallasi terlleten bizonyos liberalizalédast engedett meg
és a katolikusokat silyosan sért6 jogszabalyokat nem juttatta érvényre
a régi szigorral. Az ir katolikusok, sajat szabadsagukért harcolva,
hozzéjarultak ehhez a liberalizal6dashoz. A non-komformistak, az ang-
likan és katolikus ,szocialis keresztények” befolyasa az als6bb néposz-
tadlyokra, megmagyarazza a nép korében lév6 keresztényellenesség
hatarait. A katolikus Manning biboros, aki szocialis reformokat kdve-
telt, az 1889-es londoni dokkmunkas-sztrajk alkalmaval békebiré volt.
A szocialis kereszténység fontossagat nem lehet alabecsiini Nagy
Britanniaban, nevezetesen a munkaspart vezetdinek képzése kap-
csan. Ebben az orszagban, amely a politikai szabadsagjogok elterjesz-
tésében donté szerepet jatszott, a kilonb6zé partok a XX. szazad
soran nem zartak ki a katolikus jelentkez6ket.

A latin orszagokban, ahol a népesség tdbbsége foldm(ivels, a
katolikus partok keletkezését vagy fejlédését komolyan akadalyozta az
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antiklerikalizmus ereje, ami a klerikalizmus ellen kiizdott. Vagyis a
papsag ne vegyen részt a politikai életben, és az ellenséget a modern
szabadsagjogokat elitél6, a Syllabust kdzzétev6 Egyhazban keresi.
Itédlia kivétel lehetett volna, mert Gioberti neo-guelf mozgalma a
romantika kordban nagy visszhangot valtott ki, &m az Uj olasz allam és
a Szentszék kozotti konfliktus a romai kérdés kapcsan, egyre élez6dve
1860-t6l, magéaval vonta a non expedit-ei, vagyis a papasag tilalmat,
amely az olasz katolikusoknak a politikai életben torténd részvételét
volt hivatott megakadalyozni. Ugyanakkor, jelent6s katolikus népmoz-
galom helyettesitette és megel6zte a katolikus partot, amely a vizsgalt
korszak végén kezd kialakulni.

Francia- és Spanyolorszag helyzete ezen a téren hasonléképpen
alakult. A katolikus part, mint elképzelés, egyik orszagbol sem hiany-
zott, el6bb parlamenti csoportok forméjaban. Franciaorszagban a
tanszabadsaggal kapcsolatban Montalembert szervezett ilyent és ez
meg is nyerte az 1846-os vdalasztasokat a juliusi monarchia idején;
majd egy masikat vezetett, ami 1850-ben megszavaztatta a Falloux-
torvényt. A Il. csaszarsag alatt a tdrvényhozo testiletben Keller az
egyik szoviv6je annak a csoportnak, amely lll. Napdéleont arra kotelez-
te, hogy a péapa evilagi hatalmat, pontosabban az Egyhazi Allamot
védelmébe vegye. A 1l koztarsasag idején, 1885-ben Albert le Mun
probalkozott katolikus part alapitasaval. Azonban elbatortalanodott
XIlIl. Le6é papa tamogatasa hijan, a papa ugyanis inkabb a katolikusok
és a mérsékelt kdztarsasagpartiak kozeledését szorgalmazta.

Spanyolorszagban ugyanekkor Pidal y Mon, aki 1881-ben alapitot-
ta a Katolikus CJni6t, belelitkdzott a katolikusok kdzotti megosztottsag-
ba éppen Ggy, mint XlIl. Le6 papa fenntartasaiba. A papa itt is inkabb
a megegyezést partolta a katolikusok és az egyéb mérsékelt erék
kozott. Valojaban, Franciaorszagban és Spanyolorszagban a katoliku-
sok politikai egységét nehézzé tette az éles antiklerikalizmus, amint ezt
Jacques Pion félig sikertelen kisérlete bizonyitotta. Ez utébbi allhatato-
san kereste az egyuttmikddést a Liberalis-népi mozgalommal 1902
és 1914 kozott. A dinasztia legitimitasarol folytatott politikai csatarozas
is gatolta a megegyezést. Spanyolorszagban a karlistdk harom polgar-
haboruat végigharcoltak a vetélytars uralkodéhaz ellen. A hitbeli téve-
déseket felsorold Syllabus tanitasat a ,szénal is szészerintibb médon”
értelmezve, a legitimistak Spanyolorszagban létrehoztak az ,integrista”
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partot (a szot 6k alkottdk), és Franciaorszagban csatlakoztak Charles
Maurras mozgalmahoz (Action Frangaise) a XX. szazad elején.

A turelmetlenség, ami leggyakrabban a politika teriletén termé-
ketlen, szocidlis téren termékenynek bizonyult. A szocialis katoliciz-
mus nem a liberdlis katolicizmusbdl sziletett, hanem a Roma altal
batoritott tirelmetlen (intranzigens) katolicizmusbél, ami ellenségesen
viselkedett a liberalizmussal szemben, ugyanakkor a nép korébdl
szarmaz6 6hajok egyrészét magaéva tette. A populista és szocialisan
reformator katolicizmust - a Syllabus, a Remm Novarum és a
Quadragesimo Anno vonaldban - a modern tarsadalom tévedéseinek
hatarozott elutasitasa ihlette. Mind a liberalizmust, mind a szocializmist
elvetve, ez a katolikus iranyzat az allam és az egyén kozotti, kdzvetitd
kozosségek fejlédését partolta. Ezek a kozvetité kdzdsségek a Quad-
ragesimo Anno kezdet(i enciklikaban lefektetett alapelven, a szubszi-
diaritAson nyugszanak és a Maastricht-i szerz6désbe is folvételt
nyertek.

A szocialis katolicizmus a XIX. szazadban

A szocidlis katolicizmus megel6zte az elméleti meghatarozasokat
és a XIX. szazad végén jelent meg. Németorszagban 1848-t6l, ltalia-
ban 1875-t6l volt jelen a kilénb6zé katolikus kongresszusok és
bizottsagok révén. Franciaorszagban 1873-tdl jelentkezett a katolikus
kongresszusokkal és katolikus munkaskérokkel, amelyek nemsokkal
elébb Belgiumban keletkeztek.. Az események 1890 tdjan meggyor-
sultak, kevéssel a Rerum Novarum megjelenése el6tt. A szocializmus
terjedése miatt fontos szocialis mozgalmak jeletkeztek: Svajcban, Né-
metorszagban, Belgiumban. A laikusok részvétele az Egyhaz életében
olyan mérték( volt, hogy teljes mértékben igazolja Anatole Leroy-Be-
aulier fontebb idézett allitasat.

A Rerum Novarum kezdetl enciklika, amely 1891 majus 15-én
jelent meg, vart és jol fogadott megnyilatkozas volt, amint ezt a
centenarium alkalmabdl tartott kollokviumok bizonyitottak. Mondhatni
azt is, hogy ,telibe talalt”. A puspokok az enciklikat korleveleikben
ismrertették, fontossagat hangsulyoztak, szovegét egyhazmegyéikben
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terjesztették; még ha a szdvegértelmezés és -magyarazat hagyott is
kivannival6t maga utan.

A szocialis katolikus mozgalom szaméra az enciklika igazolast és
Gjabb lendiletet jelentett. Franciaorszagban eleinte a ,demokrata
abbék” vették kezilkbve a mozgalom iranyitdsat és Uj eszméiket a
parlamenti triblin, a sajtd, a népkonferencidk és a kongresszusok
atjan terjesztették. Kozulik leghiresebb Lamire abbé, aki a flandriai
Hazebrouck képvisel6je volt 1893-tél, egészen a halalaig, 35 éven éat.
Faradhatatlanul kiizd6tt a szocialis térvények megszavazasaért, a csa-
ladvédelemért, a munkasegyesiiletekért. Ekkor megsziiletett a keresz-
ténydemokrata sajté Lille, Bordeaux, Parizs, Lyon, Montpellier,
Rennes varosokban.

Ez a keresztény-demokrata mozgalom a kongresszusokon keresz-
tul politizalt és el6készitette az 1898-as valasztast, amit a katolikusok
elvesztettek. A napi politika iranydba tortént eltolddas veszélyeket is
rejtett magaban, mert a Dreyfus-ugy légkérében vele jart a nacionaliz-
mus féllangolasa, valamint a klerikalis kdvetelések tulhangsulyozasa a
szamtalan, helyi Croix cimd, heti- vagy napilap segitségével. Ausztria-
ban hasonlo jelenséget lehetett észlelni, ahol a keresztényszocialistak
élén a bécsi polgarmester, Karl Lueger allt. Franciaorszagban errefol
a koztarsasagpartiak 1899-ben létrehoztak a baloldaliak tdmbjét és
Waldeck-Rousseau kormanya folUjitotta az antiklerikalis politikat.

XIll. Le6 papa, a tiulzott politizacio veszélyének lattan, mert az tébb
orszagban jelentkezett, visszakozot fujt. A Graves de Communi kezde-
td enciklikaban (1901 januar) ugy hatarozta meg a keresztényde-
mokraciat, mint jotékony hatast tarsadalmi tevékenységet, melynek
hatarai vannak. Franciaorszagban a ,demokrata abbék”: ezt kilén-
b6z6képpen fogadtak. Lemire abbé folytatta a politikai tevékenységét,
Six és Detron abbé a politikai terepet atengedték a laikus Jacques
Piou-nak, és visszavonultak a szocialis akci6 tertletére.

A szocialis-katolikus mozgalom kivirAgzasa a XX. szazad elején
Az 1900-as évek eseményeinek megértéséhez két orszagot kell

szemiigyre venni, ahol a politikai katolicizmus vagy tilos, mint Italiaban
a non expedit révén, vagy erésen kétségbevont, mint Franciaorszag-
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ban. X. Piusz papasaganak elején az Egyhaz a Xlll. Le6 altal meghata-
rozott iranyt kdvette és a katolikus mozgalom Ujraszervezését szorgal-
mazta. Az olasz plspdkdkhdz szélé 1l fermo proposito kezdet(i
enciklika (1905 janius 11.) rendkivil fontos: az els6 Katolikus Akcio
alapokmanya és felhivja a laikusokat, vegyenek részt az apostolkodas-
ban. Szdl a szocidlis uni6k szervezésérdl, valamint a valasztasi szovet-
ségrél: batoritia a katolikusokat, hogy megfontoltan és komolyan
készillédjenek a politikai életben t6rténd részvételre; majd meghirdeti
a non expedit kozelgd végét.

Az olasz katolikus mozgalom széleskori elterjedtsége a kdzéposz-
talyon beliil, a szocialis akcé hatékonysaga a nép kérében (olcso hitel,
falusi takarékpénztarak, mez6gazdasagi szakszervezetek, nevezetesen
Venezidban és Lombardidban, az egykori osztrak birodalom teriletén)
érthetdvé teszik, hogy a szocidlis katolicizmus miért tudott a késébbi-
ekben egy er6s politikai katolicizmus létrehozéja lenni. Luigi Sturzo,
majd Alcide de Gasperi a felekezeti vonatkozdsokat meghaladva,
megteremtették a szintézist a szocialis reform-mozgalom és a modern
szabadsagjogok, a szocialis katolicizmus és a liberalis katolicizmus
kozott.

Franciaorszagban a helyzet masként alakult a rendkivili mérték-
ben antiklerikalis és egyhazellenes, Emile Combes-féle kormany
(1902-1905) idején. Ha a francia mozgalom nem is érte el az olasz
méreteit, tapasztalataival jelent6sen hozzajarult a szocidlis katolicizmus
tovabbi fejl6déséhez.

A francia szocialis katolicizmust kimutathatéan befolyasolta az
olasz, német és belga modell. Ugyanakkor eredeti vonalakat is tartal-
mazott, amint azt Jean-Marie Mayeur bebizonyitotta. Még 1900 tajan
Georges Goyau és Max Turmann megprébaljak behatarolni a ,szocia-
lis katolicizmus” fogalmat, és ez a hatvanas évekig elfogadottnak
bizonyult. A szocialis katolicizmust egyetemi szinten oktattak tébb
fakultdson és szeminariumban, a Lille-i Katolikus Fakultason Eugéne
Duthoit szazaval képezte az aktivistakat. A szocidlis katolicizmus nagy
intézményei megszervezddtek. 1903-ban a jezsuitak népi mozgalma
Lille-ben, majd a kdvetkezd év soran Reims-ben, folyodirat, és a hires
sarga flizetek 6zone vette célba a Sillon és a katolikus szdvetség fiatal
aktivistait. Egy tanulmany kimutatta, hogy 300 fiizetbél 70 foglalkozott
a nék, f6ként a munkasndék helyzetével. A n6i munka kizsakmanyola-
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sarol rendkivil hatdsos szavakkal irtak a szerz6k ezekben a flizetekben
és javaslatokat adtak a n6k helyzetének javitasara. Ez a mozgalom
szamtalan megmozdulas forrdsa lett a sweating systems vagy az
éjszakai munka ellen.

Az 1904-ben laikusok 4&ltal alapitott Szocialis Hetek intézménye
egyfajta vandorlé egyetem volt, amelynek keretében tapasztalatcsere,
tovabbképzés valosult meg, szocidlis reformtervezetek lattak napvila-
got. Italiaban és Spanyolorszagban hasonlé kezdeményezések jelent-
keztek, ezekben az orszagokban a szocialis-katolikus mozgalom (j
lendiletet vett.

Abban a pillanatban, amikor az Egyhaz Franciaorszagban a laiku-
sokhoz fordult, mert a szerzeteseket elildozték, nevezetesen a katoli-
kus oktatasi intézményekben folytatott munka tovabbvitele végett;
abban a pillanatban, amikor a néi ligak megjelennek (a legfontosabb-
nak 1914-ben 600.000 tagja volt), abban a pillanatban a fiatalsag
elkotelez6dott a szocialis harcban. 1900-ban Henri Bazire, a Francia
Fiatalsag Katolikus Egyesiletének (A. C. J. F.) elntdke Kkijelentette,
hogy mozgatdnak tagjai azért szocialis beallitottsaguak, mert katoliku-
sok. Az A. C. J. F.) altal tartott szocialis kongresszusokon pedig olyan
reformterveket vitattak meg, amelyeket a kdvetkez6 harminc esztend6
térvényhozédsa szentesitett. Az A. C. J. F. tagsdga 1913-14-ben
140.000 volt. Marc Sangnier mozgalma, a Sillon 0ssze akarta békiteni
az Egyhazat és a munkassagot, az Egyhazat és a demokréaciat, s
valamiféle egyetemes baratsagrél almodott. A Sillon elitélése Roma
altal 1901-ben a szocialis mozgalmat fejlédésében akadalyozta, am
meg nem semmisitette. A szazad eleje tanuija lett a keresztény ihletési
mez6gazdasagi szakszervezetek sziiletésének is. Egyedil az északi
rész szervezete 10.000 tagot szamlalt 1913-ban, s mellette komoly
sajtot tudhatott magaénak. Maguk a plspokok is megnyilatkoztak, és
1902-ben 74-en kinyilvanitottak: ,A klerikalis kérdésen talmenden, a
szocialis kérdés az, amit meg kell oldani”.

A katolicizmust képvisel6k az Egyhaz-allam szétvalasztasanak és a
szerzetesi kongregaciok kilizésének fesziilt 1égkorében is sziintelendl
szocialis térvényekre tettek javaslatokat. A munkanyugdijak rendezé-
se, a szakmai képviseletek, a vasarnapi pihend, az éjszakai munka
korlatozasa, a minimalis bér meghatarozasa érdekében emeltek szot.
Az els6 csaladvédd, csaladsegit6 intézkedések, mint amilyen 1909-
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ben a sziilési szabadsag, vagy a lakastérvény, olcsd hazak épitésének
akciéja - mind a katolikus képvisel6k ,lobbizasanak” készénhetd.

A vallasi védekezés és a szocialis Gjjaépités mozgalmaibdl sziletett
szocialis katolicizmus és politikai katolicizmus - ez utébbi a keresz-
ténydemokracia formajaban - fémjelezik a XX. szdzad torténelmét
Eurépaban. A szocialis katolicizmus, amely szembesiilt a munka vila-
ganak kemény problémaival, széleskorben elterjedt szocialis keresz-
tény mozgalmat ihletett a szazad els6 kétharmadaban, vagyis a
hatvanas évek végéig. A német tipusu szocialis katolicizmus harom
kereszténydemokrata politikust formalt, akik megalkottdk a hat, majd
ma tizenkét tagbol all6 Eurdpat, és 6k: Konrad Adenauer, Robert
Schuman és Alcide de Gasperi. A politikai katolicizmus vagy a keresz-
tény ihletés( politika ott, ahol a katolikusok és protestansok politikai
téren egyesitették erbiket, valtozo sikereket kdnyvelhetett el Eurdpa-
ban a Il. vilAghabor( utan. Fejl6dése Itdliaban és Németorszagban
sokkal latvanyosabb volt, ahol a nemzetek talpradllasat, Ujraszer-
vez6dését segitette, mint Franciaorszagban, ahol a katolikusok politi-
kai pluralizmusa mélyen meggyoOkerezett. Spanyolorszdg a maga
diktatrajaval 1936-t6l 1975-ig kivételt képez, am a politikai katoliciz-
mus itt is tanulmanyozanda.

Bar a politikai katolicizmus vagy kereszténység ma sok orszagban
komoly eréprébanak van kitéve, mégis, a Centesimus Annus kezdet(i
enciklika (1991) megjelenése 6ta a katolikus ihletettségii szocidlis
gondolkodas Ujjasziletik; és ez utébbi a Charles Flory altal javasolt
meghatarozas szerint inkabb ,szellemiség és modszer, mintsem szo-
ros értelemben vett tan”. Ehhez hasonléan, amint a Biblia ,nem
receptek kényve” - ezt a Christliche Demokratische (Jnion (C. D. Cl)
programja mondja -, Ugy a szocialis katolicizmus és a szocialis
kereszténység folszdlitja a férfiakat és a n6ket, hogy szabadsagukkal a
lehet6 legjobb féltételeket megteremtve éljenek.

Forditotta Torok Jézsef



RémMiBRAGUE

Eurdpa:
minden Ut Romaba vezet

Nemrég tettem k6zzé az Eurdpa: rodmai Gt cimld kényvemetl s
ennek fontosabb gondolatait ismertetem a kovetkez6kben, helyen-
ként kib8vitve, s szamot vetve masok véleményeivel2.

Cltam Europa felé

Mar régen, 1983 6szén fogalmazddott meg a ,romanitas” gondo-
lata s vele egyitt a tanulmany alapeszméje3. A konyv pedig 1992
februar havaban latott napvilagot, még miel6tt vitattdk volna a Maast-
richt-! szerz6dést, illetve kitlizték volna vele kapcsolatban a népszava-
zast. A benne folvetett kérdés az érveken tal, azok f6l6tt helyezkedik
el. Ezért gyakran megfeledkeznek réla, szandékosan nem keresik ra a
vélaszt. Igaz, ez filozofikus kérdés, szokrateszi stilusban: ,mi is valéja-
ban Eurépa?”, ,mi a lényege?" A felelet benne van a cimben: kevésbé
tartalom, mint inkabb forma, dinamizmus, mozgas-aramlas, magya-
ran: ,ut".

Ennek az intuitiv gondolatnak a megtamogatasdhoz Eurdpa kul-
tartorténetének U0j olvasata szikséges. A német gondolat, féként
Heidegger ismerete, valamint a klasszikus goérég filozofia tanul-
manyozasadbebben komoly segitséget Jelentenek. A kdzépkori zsido
gondolkoddék, elssorban Maimonidész3 szintén fontos szerepet jat-

1 Europe: La voie romaine, Critérion, Paris, 1992

Kataldn, német, olasz, cseh forditds megjelenés alatt.

"L'avenir romain de I'Europe”, in: Communio, IX - 2 (mars-avril 1984), 123-130.
Aristote et la question du monde. P. d. F., Paris, 1988, 560.

2
3
4
5 Leo Strauss, Maimonide. P. Ci. F., Paris, 1988, 376.
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szanak, s mert az 6 forrasaikat is illik ismerni (egyre biztosabb, hogy
Maimonidész al-Farabi tanitvanya volt), az arab filoz6fia sem maradhat
ki a vizsgalédas korébdl.

A gorog, valamint vele egyitt a zsidé és arab kulturalis 6rokség
atszarmazasa a latin nyelvl k6ézépkori kultarkérbe, kéztudott, szamos
tanulméanyt ihletett6. Ezek ismerete a foltétele annak, hogy a kovet-
kez6 gondolatok megfogalmazdédjanak.

Az elfordulas attél, ami nem europai, lehet6vé teszi annak az
egyediségnek a tudatositasat, ami az ,eurdpaisdg” sajatja. Ezért ha-
rom civilizaciora kell szoritkozni, ami az ,eurbpaisag” sajatja. Ezért
harom civilizaciora kell szoritkozni: Eurépa, az iszlam és Bizanc. Bizo-
nyos értelemben szerencse is, hogy a tavolsag ezek kdzott nem tal
nagy. Nem nehéz példaul kimutatni, hogy Kina dontéen kilénbozik
Eurépatél, am ez az 6sszehasonlitas megallhat a f6bb eltéréseknél.
Ezzel elleniében, elmélyiltebb vizsgalédas, atgondoltabb kdvetkezte-
tés szilkséges, ha a kilonbségek kdzés alapon rajzolédnak ki. Ez a
k6z0s alap nem mas, mint az antik 6rékség meg az dbrahami mono-
teizmus a harom o©sszehasonlitott kultirkor esetében, és kozuluk
kett6nél a kereszténység.

Eurdpa kérvonalai és formaja

Az els6 feladat némileg megvilagositani Eurépa eszméjét. Sziiksé-
ges, s6t siirget6 feladat a jelenlegi, ,eurdpai” folyamatok ismeretében,
mert mit is jelent ez a jelz6: ,eurdpai”?

Kett6s a jelentése: ,eurdpai” jelzével szokas illetni bizonyos kultu-
rdlis jelenségeket, mint amilyen példaul a Galilei-utani termé-
szettudomany, a fejlett ipari technika, a modern demokrécia,
oltozkodési és taplalkozasi szokasok sth. Ezeket a jelenségeket fold-
rajzi névvel jeldlik: ,eurdpai” az, ami Eurépabdl jon - és itt rejt6zkddik
a jelz6 masodik jelentése. Marpedig paradox mddon, Eurdpa foldrajzi
kiterjedését - ami a legvitathatatlanabb kellene, hogy legyen - egyal-
taldn nem konny( meghatarozni. Igaz, hogy az altalunk ,eurépainak”

6 V0. ,Elargir le passé, approfondir le présent:, in: Le débat, n. 72. Novembre-dé-
cembre 1992, 29-39.
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mindgsitett kulturdlis jelenségek a foldkerekség jelent6s részén, hacsak
nem mindenutt, follelhet6k. Mingsitésik az ,eurdpai” jelzével, vissza-
utalas a miultba, az eredet felé. De hogyan lehet behatarolni a teret,
ahol megszilettek? Hol van Eurépa? Hol lehet meghlzni a hatarait?

Ezért kell ,meghatarozni” Eurépat a sz6 szoros értelmében, vagyis
behatéarolni. Az eurdpai térség a dichotomiak (szétvalasok) sorozata-
bél jott Iétre. Eurépa el6szor a k6zos antik orokséggel szintén rendel-
kez@, iszlamma lett vilagtol valt el. Majd elkulonilt a kozés keresztény
orokségl bizanci vilagtél. Minden agy tortént, hogy ezek a torések a
vallasok mentén jel6lték ki Eurépa hatarait. Ez nem az eurépai kdzos-
ség jelent6ségének aldbecsilése7, hanem a kulturdlis tényezd mint
kiindulépont miatt van.

Eurdpa hatarainak megrajzoldsa nem azok lezarasat jelenti, akar
szoOszerinti, akar atvitt értelemben. Csupan azt kell folkutatni, ami
Eurdpa megsziletése és dntudatra ébredése pillanatdban az idetarto-
zast maganak kovetelte vagy magatol értet6édének tekintette. A latin
kereszténységrél van sz6: mint kereszténység, kilonbdzik az iszlamtdl,
mint latin, kulonbozik Bizanctél. Bizanc vagy az iszlam soha nem
tekintették magukat eurdpainak. Ez nem jelenti azt, hogy akar egyik,
akar masik kivettetne a ,kiils§ sotétségre”; Eurdpa ugyanis soha nem
esett egybe a civilizalt vilaggal, amint azt az eurdpacentrikus elgitélet
hiszi.

A kozépkor fontossaga

A dichotomiadk (szakadasok) dél és észak, kelet és nyugat kozott
abban a korban torténtek, amelyet a felvilAgosodas rosszindulatu
el6itélete nevezett el kozépkornak. Ugy vélem, az a fontos, hogy ekkor
és a késbbbiekben is, Eurépa miként jott létre. Kozismert, hogy a
hajozas fejl6désének kdszdnhetéen megtértént az Ujvilag folfedezése.
A hitljitds, a tudomanyok fejlédése, az angol, amerikai majd francia
forradalom mind olyan események, amelyek hatottak Eurépara, bé-
lyeget nyomtak ra vagy atalakitottak a lelkiismereti valsagok sziintelen

7 T. Bert segitségét koszonom.
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sorozatan keresztiill. Am ahhoz, hogy ezek az események lassubb vagy
gyorsabb Gtemben valamit adni tudjanak Eurépanak, hozzatehesse-
nek Eurépahoz, mar el6zetesen Eurdpa létezése volt sziikséges. Me-
lyek tehat azok a tények, amelyek nem hozzaadtak valamit Eurépahoz,
hanem megalkottdk azt? Nem arrél van itt sz6, ami Eurdpanak
tartalmat adott, hanem arrél, ami neki forméat kolcsdnzott.

Ez az az ok, ami miatt a modernitas problémai kevésbé fontosak.
A modern id6k legitimitdsara még alaposan ra kell kérdezni8. Egyéb-
ként idegesit6, miként valt fétissé a modernitas, valamint az is, hogy a
vele kapcsolatos kérdéseket milyen hevenyészett modon teszik fol.
Mindenesetre, az, amit modernitdsnak neveznek, az eurdpai térség-
ben latott napvilagot, hatasai pedig parhuzamosan bontakoznak ki a
vildg egyfajta ,eurdpaiva valasaval’. Nemde, itt kell tehat keresni a
valaszt a kérdésre: ,mi is valéjaban Europa?”

A romanitds mint forma

Az europai kultara tartalmanak gazdagsagarél nem kell leltart
késziteni, ilyesféle elemzések mar amugy is megtoltik a konyvtarakat.
Ellenkez6leg, meg kellene talalni, mi is a formaja mindennek? Ezt a
format Eurdopa romanitasanak neveztem el. Miért valassza az ember
Rémat, amikor az ambivalens hatasokat kelthet?Talan elészor betyar-
becsiletbdl, hogy rehabilitaljuk rémaiakat, akiket gyakran ostoba vagy
durva alakoknak tartunk... Masodszor, hogy az Athén és Jeruzsalem
kozotti dichotomiat elkerdljik. Végul és f6ként, mert Romaban lehet
meglatni a kulturalis magatartasnak azt a modelljét, ami semmit sem
vesztett aktualitasabal.

Ez a modell az elvonatkoztatdas munkajanak az eredménye. A
Jsomanitas" megszerkesztett fogalom, nem pedig egy magatél felbuk-
kant torténelmi jelenség. Sz6 sincs arrol, hogy a romanitashoz k6t6dé
valamennyi térténelmi jelenséget, s f6ként a gyarmatositast védelmez-
ni kellene. Val6jaban az a torténelmi tény érdekes, hogy a rémaiak

8 Cf. H. Blumenberg, Die Legitimitat der Neuzeit, Suhrkamp, Francfort, 1971 ss.
(3. vol)
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miként tudtdk befogadni a goérdg kultarat és azt atadni annak a
vilagnak, amit meghdditottak.

Roémai az, aki a klasszicizmus és a barbarsag kozétt van, az
el6bbivel szemben érzi kisebbségét, az utdébbitol pedig tart. Rémai az,
aki mélyen atérzi a barbarsag fenyegetését és a hellénizmus atvéte-
1ét6l valik szalonképessé. Esetleges fels6bbrendiisége abbol szarma-
zik, hogy el tudta fogadni: 6 a kés6bb érkezett, a fiatalabb, a masodik,
vagyis el tudta fogadni ,masodiksagat’. Ez egy olyan lejt6, ami a
haladast segiti. Levi-Strausstol is lehetne kdlcsdndzni a ,potencialis
differencia” kifejezést, de talan van egy jobb kép-hasonlat is. B.
Pacido szerint az egyik legfontosabb rémai Ujitas a vizvezeték9. Tény-
leg, ez kivalé hasonlatra ad alkalmat: a viz nem tud folyni a vezeték-
ben, csak akkor, ha a vezeték lejt6s. A vizvezeték egy magasabban
lévé forrastol vezet az 6ntozendd rétek felé, s mint egy Ut, arra szolgal,
hogy végighaladjanak rajta és hattérbe szorul amogott, amit atad...

Ez a ,rodmai” hozzajarulas a kezdetekhez érvényes az Athénhez
vagy Jeruzsdlemhez f(iz6d6 kapcsolatunkra. ,Rémaiak” vagyunk a
gbrogdkhodz képest éppen Ugy, mint a zsidékhoz viszonyitva. Kulta-
rank masodlagossaga a gérogokéhez képest nyilvanvalé. Mégis, meny-
nyire fontos az a pozitiv déntés, ami a gorog Orokség atadasat
jelentette a romai és az arab vilag felé. Az atadas munkaja kéltséges,
draga volt, a meg6rzendd szovegek UGjra- meg Ujra masolasa anyagi
aldozatba kerult.

Judaizmus, kereszténység, iszlam

Az eur6pai masodlagossag tovabbi dsszetevéje nagyobb Figyelmet
érdemel. Abbdl a nyilvanval6 ténybél kell kiindulni, hogy a vallas, ami
Eurépaban meghatarozd, az a kereszténység. Eurépa kereszténysége
nem kovetelést jelent, hanem egyszer( tényallast: ,Nem tudjuk nem
kereszténynek mondani magunkat” (B. Croce). Keresztény, vagy ha
jobban tetszik judeo-keresztény. Végeredményben Eurdpa tartalma-
nak nagyrészét a judaizmus adta és adja. Am abban a torténelmi

9 ,Aridatece l'acqua corrente"”, in: La Reubblica, 8-9 Novembre 1992.
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korban, amikor Eur6pa létrejott, a judaizmus nem érvényesithette
koézvetlen befolyasat, Eurdpa felépitésében csak az Oszovetség ke-
resztény olvasatan keresztil tudott kdzrem(ikddni.

A kereszténység pedig az 6si lzrael vallasaval és normativ szovege-
ivel olyan kapcsolatban all, ami egyedi. Ismert, hogy az Egyhaz és a
zsidé nép kapcsolata a masodik templom kora utan kbdzel sem volt
békés, és ezért mindkét fél felelés volt, bar a felelésség mérlege
inkabb billent a keresztények, mint a zsidok felé. Azonban mindennek
ellenére, az alapelvek teriiletén az Egyhaz mindig megérizte az Oszo-
vetségi Szentirdst a szent kényvek kozott, és elfogadta az el6z6
kinyilatkoztatas jogossagat, ami szerinte el6készitette a Megtestesi-
lést. Az Egyhaz szerint Abraham és Mézes Istene ugyanaz az lIsten,
mint Jézus Krisztus Atyja.Ez egydttal olyan allaspont, amelyhez nehéz
kovetkezetesnek maradni. Allandé intellektudlis erdfeszitést kovetel,
ami az allegorikus exegézisig és a szentharomséagtan elvont fogalmai-
nak tisztazasdig megy. Kényelmesebb lett volna, amint azt a Il
szazadban a gnosztikus Marcion akarta, elvetni az Oszbvetséget, mint
a harag (hamis) Istenének mostanra eléviilt mivét. Am az Egyhaz
Tertullianust és Szent Ireneust kovette: ellendllt a kisértésnek.

Az iszlam a maga részér6l, amint ezt mindenki tudja, elfogadja, s6t
megerdsiti az 6t megel6zé monoteista kinyilatkoztatasokat. Ezzel el-
lentétben viszont - és ez rendkivill fontos - nem fogadja el a szévege-
ket, amelyekben ezek a kinyilatkoztatasok megjelentek. Foltételezi,
hogy birtokosai, legyenek azok zsidok vagy keresztények, azokat
meghamisitottak, mert igy akartak megsemmisiteni mindent, ami
elére hirdette Mohamedet. Az iszlam azt tanitja, hogy a széban forgo
szentiratok hiteles tartalma teljes egészében atment6dott a Koranba,
minden elhagyas vagy torzulas nélkil azért, hogy ne legyen sziikség
mas profétakra. A Koran tehat foloslegessé teszi az 6t megel6z6
szentiratok tanulmanyozasat, s6t vannak tekintélyes taniték, akik azt
egyenesen tiltjdk. Az iszlam uralta terlleteken tehat semmi hasonlo
nincs az allegorikus vagy anélkili szentirasmagyarazathoz, amellyel a
keresztények bizonyitottak és bizonyitjak, hogy mar az Oszévetség
homalyosan meghirdeti mindazt, amit az Ujszévetség vilagosan tanit.
Az iszlamban, ezzel ellenkez6leg, olyan prébalkozasok vannak, ame-
lyek megprébaljak kimutatni az észdvetségi és Ujszovetségi konyvek-
ben az ellentmondasokat, vagy nevetségessé akarjak tenni a
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judaizmus és a kereszténység szent konyveit, mint Juwayni, vagy
majdnem voltaire-i stilusban, mint lbn Hazm.

Megtartani vagy megsemmisiteni az el6zményt?

igy egy maghatarozott modellel rendelkeziink a multrél, melyet
semmisnek tekintiink, mivel véglegesen lezarult. Marpedig félottébb
érdekes, hogy a vilag kultartdrténetében a muzulméan uralom alatt
(vagyis amikor az iszlam mint civilizacié jelenik meg) ugyanazt a
modellt taldljuk meg, mint amikor az iszlam vilagfelfogasként (vallas-
ként) jelentkezik azzal kapcsolatban, ami 6t megel6zi. Végeredmény-
ben az iszlam &ltal befolyasolt vilag a IX. szazadtél kezdve csodalatra
méltd er6feszitést tanusitott az antik 6rokség ,meghosszabbitasa”,
forditdsa, tanulmanyozasa érdekében. A keresztény és a szir nyelvi
forditok mindent megtettek a gorodg filozéfia és a tudomanyok befo-
gadéasa, atvétele érdekében. Eurdopanak hatalmas adossaga van az
iszlam felé, és erre 6t emlékeztetni kell. Ellenkez6leg, az iszlam nem
itélte megdrzésre érdemesnek a forrasokat, melyekhez evégett nem
tudott tobbé visszatérni.

Az iszlam ennek kdvetkeztében nem tudott bekapcsolodni a vége-
térhetetlen dialektikdba, abba a parttalan folyamatba, amely az euré-
pai kultira gazdagsagat és ellentmondasos bonyolultsagat adja. Az
eurépai kultira e mult érokségétdl figg, az iszlam esetében viszont
ellenkez6je a helyzet. ,Tudoméanyunk, a tébbi nemzet tudasahoz
hasonléan egyikt6l a masikra atszarmazik” - amint azt az .Allatok
levele” c. irasm(i gorog embere beismeri 10. Emellett, Eurdpa intellek-
tualis torténelme soran a mualttél atvett, killonb6zé orokségek egy-
massal folyamatosan parbeszédet folytattak. Valéjaban az eurdpai
gondolkodas sziinet nélkll visszatért azt antik orokség atvételének
problémajara, az allandéan biralta egy nagyobb hitelesség nevében,
és igy megteremtett egy masodik atvételt, majd egy harmadikat stb.
igy a paduai iskola Arisztotelésze ellentétben allt Aquindi Szent Tamas
Arisztotelészével, stb.

10 Rasa'il Ikhwan as-Safa’, Il, 8 (22), ed. de Beyrouth, t. 2, 288. németul: A. Giese,
Mensch und Tier vor dem Kénig der Dschinnen, Meiner, Hamburg, 1990, 103.
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Eurdépa mind vallasi, mind kulturalis téren ugyanolyan kapcsolatban
all azzal, ami megel6zi: nem szakad el t6le, nem veti el azt. Eurdbpa nem
tételezi fel, a kultarat illetéen, hogy mindazt atvette, amit a hellénizmus
tartalmazott, vagy vallasi téren, amit az Oszdvetség, s utana akar a
hellenizmust, akar az Oszévetséget iires kagyl6héjként el lehet dobni.

A reneszansz eszméje

A vallasi téren megjelend dinamikus ,méasodlagossag" adta az
ont6format Eurdpa kulturalis ,masodlagossaga” szamara. Ez tette
lehet6vé, hogy az eurdpai kultdrtdrténelem a ,reneszanszok” egész
sorozata legyen. Ez a meghatarozas megérdemli, hogy fogalom-érté-
ke legyen. lgazuk volt a torténészeknek, akik a XIV. szazadi italiai
gondolkoddk onelégiltséget sugarz6 meghatarozasat alkalmaztak és
karoling reneszanszrol, meg Xll. szazadi reneszanszrél beszéltek.
Azonban némi pontositds sziikséges, ami nagyon fontos: a rene-
szansz nem csupan egy Uj kulturalis virdgzads, amit a béke és a
gazdasagi j6lét tesz lehet6vé. Nem csupan visszatérés a forrasokhoz,
melyet jobb ,revival” néven emliteni.

A reneszansz kilénds visszatérés: olyan forras felé iranyul,
amelyrdl tudjuk, hogy tdlhaladott, s f6ként azt, hogy nem a miénk. A
visszatérés iranyaba tett eréfeszités nem az eredeti allapotra térekszik,
nem afelé, ami a kultira sajatia és ami a maga tisztasagaban a
kezdeteknél létezhetett. Ellenkezbleg, az eurdpai kultdran kivil -
nevezetesen a gordg-latin ékorban - talalhaté forras felé tart. Nem a
hési id6k primitiv tisztasagahoz valé visszatérésrél van szé. Valojaban
erbfeszités ez a visszatérési vagy, valami athaghatatlan lekizdése.
Bizadnc ezt a kinzé érzést nem ismerte. Az irodalmi hellenizmus (a
poganysag nélkil) volt a multja, és annak kisajatitasa csak annak a
visszakdvetelése, ami egykor az 6vé volt.

Bizanccal ellentétben, Eurdpa az irodalmi és nyelvi folytonossag-
nak készénhet6en nem tudott huzamosan megmaradni a klasszikus
orokség kizarélagos birtoklasdban, ami fels6bbrend(iségi érzést bizto-
sitott volna szdmara. Eurdpa, az iszlamhoz hasonlatosan, szintén nem
tudta a kils6 forrasokkal szembeni kezdeti fligg6ségét kiegyenliteni
illetve feldolgozni, hidaba gondolt arra, hogy ezt az 6rokélt tudast
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kibontakoztatta és a maga teriiletén elterjesztette. Eurépanak mindig
szembesiilnie kellett azzal, hogy 6 a kdlcsdnz6 és a kdlcsonkapd - a
visszaadas meg visszatérités reménye nélkil - egy olyan forrastél,
melyet nem tud sem Ujra magaéva tenni, sem tulhaladni. Az eurépai
kultarat tehat mindig a nosztalgiat tAmasztd forrastol tértént elidege-
nedés és a vele szembeni kisebbrend(iségi érzés jellemezte. Teljes
egészében er6fezsités, amely szeretne visszatérni abba a maultba,
amely soha nem volt az 6vé, de amellyel kapcsolatban helyrehozhatat-
lan bukas tortént, fajdalmasan megélt elidegenedés ment végbe.
Ennek tudatosulasa azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy Eurdpa kultu-
ralis azonossaga eltolédott, Gnmagan kivilre kerdlt.

Az idegen mint sajat

Ha Eurépardl és annak kulturajarél beszélnek, akkor a leggyakrab-
ban felsoroljak a goérogdkhtéz, a romaiakhoz és a zsidokhoz f(iz6d6
kapcsolatait, és hangsulyozzak egyedilalléan értékes voltat. Abban
nincs semmi térvénytelen, ha megcsodaljuk mindazt, ami nem va-
gyunk. Az viszont bosszantd, ha a birtoklé6 mosolyaval azonosulunk a
magasztos forrasokkal; és nyiltan botranyos, ha a legitimalast egyediil
a birtokbavétel vagy a a kihasznalas igazolja. Erre a politikai életbdl
lehetne példat idéznill.

A klasszikus kultira nem a mienk, nincs jogunk masokra eréltetni,
azt mondvan, hogy a nyugati civilizacié forrasat jelenti. A gérogok
szamunkra épp oly idegenek és tavoliak, mint a nem-eurépai népek.
Az egyetlen ok, ami igazolhatja a klasszikus kultira befogadasat -
akar rolunk, akar a nem eurdpaiakrol van sz6 - ugyanaz, mint ami
volt a mult eurépai embere szamara: annak bels6 értéke, és képessé-
ge, hogy minden emberben folkelti sajat humanitasa érzetét.

A kultira soha nem békés és folyamatos birtoklast jelent. Mindig
kiizdelem, személyes er6feszités aran szerezhetd csak meg. Ebben az
eredeti ,mivelés” értelemben kell haszndlni a szét, és nem tag,
mindent magéaba foglalé fogalomként.

11 S. Leys, Ombres chinoises, Paris, UGE, 1974, 267.
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A kereszténység szerepe és felel6ssége

A kereszténység kdzponti szerepe az eurépai ,térség” kialakitasa-
ban ezért érteht6. Végezetil a kereszténység kulturalis szerepérdl
kellene szdélni? Arrdl a struktararél vagy dinamizmusrol, ami lehetévé
teszi Eurépat? A torténészek j6 ideje kimutattak, hogy az evangelizacio
gyakran feliiletes volt és alland6an Ujra keli kezdeni. Helyesebb csu-
pan arrol szdélni, hogy a kereszténység miként tud és kdteles megolda-
sokat javasolva  hozzajarulni Eurépa kortars-problémainak
megoldasahoz. Masként szélva, a keresztények, és kulondsen a kato-
likusok miként lehetnek - Nietzsche, majd Husserl szélasaval élve -
.0 eurépaiak”?

A kereszténység mint minden vallas, bizonyos moédon elrendezi az
istenit és az emberit. A kereszténység - és ez a sajatos vonasa - ott
kuldonbdzteti meg az istenit és az emberit, ahol a kett6t konnyd
egyesiteni s6t dsszekeverni, vagyis a cselekvés teriiletén: a spiritualis
és temporalis, a vallasi és politikai téren. Ellenkezéleg, ott egyesiti az
istenit és az emberit, ahol kdnny( azokat megkilénbdztetni, vagyis a
lét sikjan: a kereszténység vallja a megtestesiilést.

A kett6, a megkllénboztetés és egyesités a masodlagossag kovet-
kezménye. Egyrészt a megtesesiilés gondolata a vallasi masodlagos-
saggal egyet alkot: Isten, aki megtestesil, lzrael Istene. Masrészt, a
temporalis és spiritudlis szétvalasztdsa egységet alkot a kulturdlis
masodlagossaggal: a kereszténység nem akarta mindazt Gjra alkotni,
ami 6 el6tte j6 volt a pogany vilagban (jog. politika), vagy azt, amit a
vilhg mar befogadott (nyelvek, kultdrak). A kereszténység egy mar
meglévé tarsadalom folé helyez6dott, és megelégedett azzal, hogy
neki etikai mintat javasoljon.

A megtestestilés arra kotelez, hogy az isteni és az emberi kapcso-
latat Gjragondoljuk. Ugyanezt kell tenni a vallas és az ateizmus vi-
szonylataban is12. A megtestesiilés azonban szabadon hagy némi
teret az ember szabad valaszara, és ez lehetévé teszi a szekularizaciot.

12 V6. M. Gauchet, Le désenchantement du monde. NRF, Paris, 1985, XIII.
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A romanitas talan inkdbb a mult Eurdpajanak jellegzetessége.
Mégis, a jovendd Eurdpa altalanos szabdlya lett. Két érzésvilag van
benne egyitt, s mindkett6 érvényes ma éppen ugy, mint a kezdetek-
ben. Az egyik, hogy minden mashonnan jon. A masik, hogy mindent
at kell adni. Semmit el nem dobhatunk az 6rokségbdl és semmit nem
6rizhetiink meg a magunk szamara. Jaj nekiink, ha az emberi jogokat
csupan a fehér ember folklérjanak tartjuk. Az eur6pai embert inspiralé
etikanak a politikdban is érvényesiinie kell. Tagabb értelemben,
Eurépa ébredjen 6ntudatra.

Forditotta: Torok Jozsef



Il. JANOS PAL papa

Beszéd az Europa Kozosseg elott

Ma Péter utdéda jott ide, az Apostolé, aki Pallal egyitt érkezett,
hogy a kereszténységet meggyokereztesse Eurdpa foldjén. Talalkoza-
sunk tehat rendjénval6, mert az a kildetésem, hogy testvéreimmel a
puspoki rangban és az egész keresztény néppel egyiitt tandskodjam
errdl a hitrél, amely e kontinens kultdrajat és torténelmét minden mas
foldrésznél jobban atjarja, s bizonysagot tegyek e hitr6l, melyben
Europa lakosainak nagy része sajat élete alapeszméit elismeri. Nem
ram tartozik az itteni nehéz és bonyolult féladatokban kézbejonni. Am
ismerem, hogy itt mennyi er6feszités torténik Europa egysége érdeké-
ben, ezért szeretném, ha egyitt szemigyre vennénk féldrésziinket s
annak hivatasat.

Eurépa a harmadik évezred kozeledtekor sajat jov6jének UGjabb
alloméasaval szembesult. Ezért fontos, hogy hosszu és viharos multjat
hordoz6 kollektiv emlékezete segitségével vilagosan tudatositsa: ki is 6
valéjaban. Hogy ne kényszeriljon a véletlenek altal alakitott sorsat
tehetetlenil elszenvedni, hanem szabadon tervezhesse és épithesse
jovéjét. Csak a térténelmi 6rokségre alapozva lehet helyesen tervezni.
A torténelmi 6rokség szambavételekor érizkedni kell az egyoldalisag-
tél, vagyis a fény mellett meg kell latni az arnyékot, s a mult sulyos
hibai mellett az altala 1étrehozott értékeket.

Foldrészink mindig talalkozas szinhelye volt, mondhatni tagas
Utkeresztez6dés, ahol népek vandoroltak, egymast kiszoritottak vagy
egymassal szovetkeztek. A Foldkozi-tenger medencéjébdl kiindulva a
Rémai Birodalom rajzolta meg Eurdpa els6 arculatat. Ez az atmeneti
egység a gorog és romai aramlatok taldlkozasabdl sziletett, s kelettdl
nyugatig 6si népek kotelezték el magukat mellette. Majd a kiilénb6z6
népek érkeztével, a népvandorlasban vetélkedések és 6sszecsapasok
szabdaljak fel Europat. A kereszténységnek szazadok hosszu sorara
volt sziiksége, hogy atjarja a kilénb6z6 népeket. Lassu, alapos mun-
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kajaval lehet6vé tette, hogy a sokszor nagyon eltér6 népek kozeledje-
nek egymaéashoz, és osztozzanak abban a kdz6s 6rokségben, amely-
ben Rdéma és Bizanc egymast koélcsondsen kiegészitette. A sok
szempontbdl egységes civilizacio az élénk cserefolyamatoknak ko-
szonhet6en jelent meg. Gondoljunk csak Szent Benedek tanitvanyai-
nak munkassagara. EI6dém, VI. Pal r6luk mondta, hogy a kereszt és
a kdnyv mellett mindentvé magukkal vitték az ekét is (Pacis nuntius
bréve, 1964. okt. 24.). Emlékezziink a Bizancbdl jott hittérit6 testvé-
rekre! Cirill és Metéd, amikor a kereszténységet kdzvetitették a szlav
népeknek, zsenialis modon elfogadtak: s6t elényben részesitették a
szlav kultarat. S ezt Rémaval a legteljesebb egyetértésben tették. Ok,
az alapiték és uttor6k szimbolizaljdk az eurdpai szellemiség lassu
létrejottét azoknal az embereknél, akik felszantjak a foldeket, létrehoz-
zak a kultarat, és egyesilnek a kézos hitben.

Mi még orokosei vagyunk azoknak a hosszl szazadoknak, amelyek
folyaman Eurdpaban létrejott a kereszténység altal sugalmazott civili-
zacié. Ugyanakkor sillyos torések tartés kovetkezményeit szenvedjik
ma is. A keresztények szétszakitottdk azt a testvéri kozosséget, ame-
lyet az evangélium megkivan. Roma és Bizanc szomoru elkilonilése
a Xl. szazadban hosszu id6re eltavolitotta Keletet a Nyugattél. A
kovetkezd szazadokban pedig a nemzeti érzés lett egyre er6sebb. A
tarsadalmi szervezet médosult. Ebben az id6ben fejedelmek és keres-
ked6k, mivészek és szerzetesek jartak Eurdpa Utjait; el6mozdit6i és
kovacsai lettek az elméleti és gyakorlati intelligencia latvanyos fejlédé-
sének, a szegénység evangéliumi szellemét Gjraébreszt6 mozgalmak-
nak, a remény Uj kivirhgzasanak. Europa a kozépkor folyamam az
egész foldrész Ossszetartozasanak tudatadban, ragyogo civilizaciot épi-
tett fél, amelynek szamos értéke id6allo.

Am ez a civilizacid nem volt képes megakadalyozni sem az értékek
id6rél idére torténé eltékozlasat (bar az ember védelmezni szerette
volna ezeket az értékeket), sem a sajat sikereit6l megrészegilt kultdra
hamis akkordjait. Az allamok dsszecsaptak, hdoditokka vagy meghodi-
tottakka valtak. A keresztény vilag pedig Ujabb szakadasokat élt at; a
XVI. szazadban jottek létre a legmélyebb sebek, amelyeket még nem
tudtunk begyégyitani.

Elédeink kézben idegen tajak felé indultak. Hajtotta 6ket az em-
berre bizott vilhg megismerésének a vagya, és ennek kdszdnhetben
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folfedezték a tobbi kontinenst. Kiulonos kaland! Egyrészt az evangéli-
umi 6romhirt és reménységet viszik szét, a technikai és szellemi
fejlédést terjesztik, masrészt mint hdditék konyorteleniul raerdltetik
kultdrajukat a kulonb6z6 etnikai csoportokra, és nyugodt lelkiisme-
rettel megsemmisitik azok gazdag hagyomanyait. Az eurépaiak igy
meglehetésen kétértelm(i kapcsolatba kerilnek a tobbi kontinens
embereivel. Kivalé képességeiket és gydngeségeiket, nagylelk(iségi-
ket és hataloméhségiiket meg kapzsisagukat egyarant elvitték minde-
nuve.

Kontinensiink remekil tikrézi az ember paradox vonasait. Az
ember szert tehet intelligenciara, lehet odaadé és szent, de képes arra
is, hogy irigységbdl, gégbdl 6ljon és pusztitson. Tudataban van mélt6-
saganak, kiizd az erényekért, am idénként énmagat lealacsonyito
tévutakra lép. Ha a modern idékig kialakult civilizaciét és kultarat
szemléljiik, lehetetlen fol nem ismerni a keresztény gyokereket. Kézii-
lik az emberrél alkotott sajatos fogalom a legfontosabb. Ennek
lényege az a meggy6z6dés, hogy a vilag kdzéppontjaban az emberi
személynek semmi méassal nem pdtolhaté értéke all, s hogy a torténe-
lemnek van értelme. A fejl6dés minden téren lehetséges, és minden
remény megadatott, hogy a térvényesség keretein belill az igazsagos-
sdg és a szolidaritas szilard alapjain fol lehessen épiteni egy jobb
vilagot. Az ember hisz abban, hogy lehetséges legy&zni a rosszat. Ez a
hit allandbéan szembesiti az eszménnyel. S bar hivatasanak magasztos-
sdga és a megvalositds gyarlosdga kozotti kulénbség szenvedések
forrdsa, az ember mégis késztetést érez arra, hogy 6nmagat sziinet
nélkil meghaladja, mik6zben a megbékélés jotéteményeire vagyako-
zik.

A mai Eurdpat kiformalé utolsé szazadokban az emberi tevékeny-
ség mértani haladvany szerint ndvekedett, s ezért a tudomany és a
technika gyors fejlédésének vagyunk tanui. Ezzel parhuzamosan az
ember vizsgalod6 szemeit 6nmagara szegezve egyszerre kutatja sze-
mélyisége gazdagsagat és a tarsas élet alapjait. A filoz6fusok Uj utakat
nyitnak a racionalis tevékenység szamara. A legkivalobb jogaszok ujra
atgondoljak ajog alapjait, hogy Gjra folfedezzék: az ember alapvet6 és
elidegenithetetlen joga a szabadsag és az egyenléség. Mas, Uj kép
alakul ki a vilagrél; ipari forradalmak és a tarsadalmi struktirak
mélyrehaté valtozasai sorjaznak egymas utan.
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Az anyagi javakban valé gazdagodas viszont vajmi kevés valtozast
hozott a méltanyossag teriiletén. Az ember a fejl6édés lattdn megrésze-
gul. Sikerei racionalista optimizmust sugallnak, s elvezetik oda, hogy
minden transzcendens eszmét tagadasba vegyen, mar csak azért is,
mert azokon nem uralkodhat kénye-kedve szerint. Kiilonb6z6 gondo-
lati, filozo6fiai és ideoldgiai aramlatok tAmadjak a hitet, s6t magat Istent
tagadjak. Mindez visszafordul az ember ellen, mert megfosztja 6t élete
értelm ét6l. Az Gj eszmei aramlatok az ember hatalméat vagy az emberi
torténelem dinamizmusat kialtjak ki abszolut értéknek, s ezek kovet-
kezményei béklydba verik az ember szabadsagat, bemocskoljak ne-
mességét. A lelki értékek gyakorlati tagadasa azzal a kovetkezménnyel
jar, hogy az ember érzelmi vagyait mindenaron ki akarja elégiteni, és
semmibe veszi az etika alapjait. Szabadsagot kdvetel maganak, és
menekil a felel§sségvallalastol; béségre vagyik, és még kdérnyezeté-
ben sem tudja felszadmolni a szegénységet. Vallja, hogy minden ember
egyenld, kdzben szemet huny a faji tirelImetlenség eluralkodasa folott.
A maga szamara sokat kovetel, s ebbdl nem kevés tényleg megvalo-
sithatd; am ennek ellenére a mai ember kételkedik élete értelmében,
s allanddan kisérti a félelem meg a nihilizmus.

Azt lehet mondani, az e foldrészen elszabaditott két vilaghabora
egyszerre kdvetkezménye és felfed6je annak az emberi valsagnak,
amelyben ezentll az egész emberiség osztozik. Az embert szédilet
fogja el, ha a megszamlalhatatlan halottra gondol, akik a haboru
aldozataiva lettek; s ha a szambavehetetlenil silyos rombolasok eszé-
be jutnak, s azoknak a blnoknek az elképeszt6 sllyossaga, melyek
ezt a szerencsétlenséget magukkal hoztak. A sebek negyven év utan
is maradnak. Ez a szorny(i foldindulas annal is sllyosabban bele-
véshdott az emlékezetbe, mert a torések - szakadasok tovabbra is
léteznek. Husvéti lizenetemben nemcsak e sulyos, annyi népet szem-
beforditd6 konfliktusra akartam emlékeztetni a vilagot, hanem a sok-
milli6 halott aldozatanak jelentésére is: életik azért aldoztatott fol,
hogy megtorje az er6szak koreit és védelmezze az ember méltdsagat.

Azért kell foldrésziink egyszerre szép és rettenetes torténelmét
egylttesen végiggondolnunk, mert életinkre néha nagyon Gsi szaka-
dasok - szembenallasok vetnek arnyékot, s mert rendkiviill gazdag
orokséggel rendelkeziink. Eurépa hivatasa s jelenlegi feladatai ez
utébbira alapozédnak.
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Az eur6pai intézmények székhelyén kdztudott, hogy rogtén a 2.
vilaghdboru utan szamos eurépaiban beért a meggy6z6dés: az embe-
rek megosztottsaga és az orszagok szembenallasa nem elkeriilhetet-
len. A békét szilard egyetértés alapjan kellett biztositani, az egység
foltételeit Gjra kellett teremteni, olyan emberek, akik maguk is szen-
vedtek, Eurdpa orszagai szamara tartésabb egyuttm(ikddést javasol-
tak, mint amilyen az el6z6 szovetségekbdl kovetkezett, s félvették a
kozosség alapitasanak gondolatat. Az alapitok neveit hadd emlitsem:
Jean Monnet, Robert Schuman, Alcide de Gasperi, Konrad Adenau-
er, Winston Churchill, Paul-Henri Spaak. Es még sokan voltak, akik
nem térédtek bele Eurépa foldaraboltsagaba. Ez utébbi allapot allan-
déan akadalyozta a meglep6en gazdag kulturalis és anyagi kérnyezet
Ujraépitését és fejlesztését, és lendilete visszanyerését, amikor torté-
nelme minden pozitiv ihletését komolyan vette.

Az Eurépa Kozosség alapitdinak az volt az érzése, hogy a gazdasagi
teriilet els6ként ajanlkozik a kdzosségi terv megvalositasahoz, részben a
vilagpolitikai helyzet, részben a békére veszélyes vetélkedések elkerilése
végett. Az egyiittm(kodés ténylegesen beindult s ennek a mdhelyei,
munkasai itt vannak. A bonyolult feladatok sordn nehéz egyeztetni a
kulonbdz6 szempontokat a cselekvés el6tt. A kdzds akarat mellett sziik-
séges az egylittes latAsmod kidolgozasa, a gazdasagi-politikai egyittmd-
kodés elmélyitése a tarsadalmi partnerekkel és mindazokkal, akik a kdzos
johoz valamiképpen hozzajarulnak. Az ésszes felelés személynek egyiitte-
sen és elszantan kell szembesiilni az emberi problémakkal és keresni
rajuk a valaszt. Csak a legfontosabbakat emlitem: a munkanélkiiliséget,
a fiatalok munkaba allasat, egyesek kialt6 szegénységét, masok hivalko-
d6 gazdagsagat. A gazdasagi tevékenység elsd oka, hogy mindenki
emberhez mélton élhessen. Vildgosan fol kell ismerni, hogy az egyéni
érdekeket mind jobban ala kell rendelni a lényegi, objektiv érdekeknek.
A IIl. Vatikani Zsinat ezt a célt a kdvetkez6képpen fogalmazta meg: ,Azok
a kirivdban nagy gazdasagi és tarsadalmi killonbségek, amelyek az embe-
riség egyetlen nagy csaladjanak tagjai és népei kdzott mutatkoznak,
botranyosak és ellenkeznek a tarsadalmi igazsadgossaggal, a méltanyos-
saggal, a személy méltdsagaval, és veszélyeztetik a tarsadalmi meg a
nemzetkdzi békét" (Gaudium et Spes, 29.).

Az europaiaknak Gjra fol kell fedeznillk az &sszetartozds érzését:
csak ennek birtokaban munkalkodhatnak az egységen. Hagy terveket
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akkor lehet megvalésitani, ha azokhoz mindenki hozzajarul egyéni
tehetsége és képessége szerint, mikdzben a kdzdsséget szolgalja.
Foldrészink kulturalis valtozatossaga - amint a sokféle nyelv léte és
hasznélata is bizonyitja - mindenki szamara gazdagodast jelent, ha a
tajegységek kolcséndsen odafigyelnek egymasra. A multban a ro-
man, majd a gotikus mivészet mindenitt azonos mivészi és spiritua-
lis ihletésébdl taplalkozott, s mégis be tudta fogadni a kilonbdz6
tajegységek sajatos szellemét. Tudomanyos és technikai téren mar
szamtalan csere létezik, ennek még szélesebb kdrben kellene folyta-
tédnia, kiterjedve minden itt él6re, kulondésen a fiatalokra. Egymas
kdlcsénds megismerése nem szegényiti el a sajat hagyomanyokat,
éppen ellenkezéleg, tovabb gazdagitja emberségiinket.

Ezen a téren a szerz6dések hatarai nem tudtak korlatozni a népek
és egyének igényét a nyitottsagra; az eurépaiak nem tér6dhetnek bele
foldrészik szétdarabolasaba. Azok az orszagok, amelyek kilonb6zé
okok miatt nincsenek itt jelen, nem zarhaték ki az egység iranti,
alapvetd vagyakozasbol; sajatos hozzajarulasukat az eurdpai 6rokség-
hez senki sem tagadhatja.

Masrészt tudatositani kell azt is, hogy ezentdl egyetlen kontinens
se zarkdzhat el a tobbi foldrész el6l, barmilyen termékeny, gazdag is
legyen a sajat kultirdja. Gondolhatunk akar a kereszténységtdl telje-
sen fiiggetlenil létrejott civilizacidokra, akar a vilag mas tdjain eurdpai
és keresztény ihletés folytan keletkezett kultGrakra, amelyek rend-
szerint tovabb gazdagodtak a kiilénb6z6 etnikai csoportokkal tortént
érintkezésbdl. A keresztény hagyomany altal formalt szellemiség lé-
nyeges OsszetevBje a masok felé vald nyitottsdg. Az eurdpaiaknak
hivatasdhoz tartozik, hogy az egyetemesség gondolatat Grizzék és
tovabbfejlesszék.

Szembeszalini a gazdagsag teriletén jelentkezé kihivasokkal, to-
vabb bdéviteni az emberek kozotti érintkezések lehet6ségét - ezek azok
a gondok, amelyek mas, korunk valsaga altal kitermelt nehézségek
felidézéseét is szilkségesseé teszik. El§szor is, amint a torténelmi attekin-
tésnél is mondtam, szemben allunk a modern ember, a kuléndsen
sebezhet6 ember erkolcsi és lelki 6sszeomlasaval. Azt mondhatnéank,
hogy ez az ember jatszik az élettel, midén éppen nem adja fejét
reménytelenségre. Az a kdnnyelm(iség, amellyel a tudomany beavat-
kozik a bioldgiai folyamatokba, haldlos eltévelyedésekhez vezethet. Az
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élet atadasanak csodalatos tette egyrészt elveszti értelmét; a hazaspar
6nmagaba zarkézik, a tarsadalom beleegyezésével. Tl gyakran meg-
tagadjak az emberek a védtelen magzat emberi méltésagat, és jogat
az élethez. Vagy ellenkezdleg, a gyermek iranti vagy igazolja a mani-
pulacidokat, melyek az emberi természeten tesznek erfszakot. Az
egyén érzelmi ,boldogsaganak” adott els6bbség a hazassag igazi
céljat elfedi. Ezek a sulyos etikai eltévelyedések kortarsainknal szoro-
san kot6dnek az eszmények hidnyahoz és az emberi tavlatok sziikds-
ségéhez, amikor a hittel egyittjaré nyitottsag nincs jelen az életben.
Folmérik-e a szlletések szamanak csokkenését, ami a népesség
eléregedéséhez vezet? Az ember elvesztette volna a bizalmat a masik-
kal szabad elhatarozasbol létrehozott, hiiségen alapuld kbdzdsség
irant? - kezdve azon, hogy ©6nmaga legjavat adja azoknak, akik
folytatjak a civilizacio épitését és novelik annak szépségét. Ha az
ember megtagadja a nemes és érdektelen indittatasokat, a magany
minden rossz kovetkezménye rakdszont és a nemzedékek kozotti
tavolsag novekszik. A fiataloknak kedvét szegi az a vildg, amelyet
készitink nekik. A mi életmddunk lehetévé teszi-e szamunkra, hogy
tisztelijgk sajat emberi méltdsagukat, hogy felfedezzék az eszményeket
és méltésaguktdl boldogan kiteljesedjenek az igazi koz6sség kérében?
A mi felel6sségiink, hogy ezeknek a kérdéseknek a tétjét felmérjik.
Az embernek elég hatalma van énmaga felett, hogy folytassa az Gtjat,
hogy folkeljen, ha elesett, s hogy feleljen igazi hivatasara, vagyis arra,
hogy szilinet nélkul f6liim Glja 6nmagat.

Amikor az egyének életérdl tekintetlinket a vilag egészére visszik,
mas fenyegetések tlinnek fel. Mert északtél délig a forrasok egyen-
I6tlenitl osztattak el az alapvet6éen egyenlé emberek kozott és emiatt
az éhség pusztit. A szolidaritas tehat magatdl értet6dd. A Il. Vatikani
Zsinat ezt az alapelvet igy fogalmazta meg: ,Minden egyes csoportnak
szamot kell vetnie a tdbbi csoport sziikségleteivel és jogos igényeivel,
s6t az egész emberi csalad kozjavaval is (Gaudium et Spes, 26).
El6dom, VI. Pal papa sulyos kijelentése, amely a fejlédés problémait
elemz§ enciklikaban jelent meg, ma is 6rzi id6szerliségét: ,Az éhezd
népek dramai maédon szdlitjak a b6ségben él6 népeket!” (Populorum
Progressio, 1967. marc. 26. 3.). Erre a hivasra feleletet adni koteles-
ség. Innen, e helyrdl dicséretes torekvések térténnek a legszegényebb
orszagok iranyaban, az igazsdgosabb kapcsolatok érdekében. Eurépa
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Gjra meg Ujra hallja meg azok kialtasat, akiket a nincstelenség réme
fenyeget. Legyen batorsaga fokozni és ndvelni a szolidaritas konkrét
tetteit! Mindig az igazsagossag szelleme ihlesse!

Szerte a vildgon, a kulénbdz6 tdmbok szembenéllasa sajnélatos
tény, a konfliktusok egész nemzeteket szakitanak szét. Az egyedura-
lom kisértése eddig soha nem ismert méreteket 6ltdtt s elembertele-
nité ideoldgiakra tAmaszkodik. Ez fokozza azon népek felel6sségét -
akiknek sok jutott -, hogy egyesiilienek s egyetlen hangon szdljanak
a béke érdekében, ne adjak meg magukat mar a kizdelem el6tt, s
alllanak ellen a fegyverkezési versenynek, ami tal sokba keriil az elemi
igények kielégitésének karara, és tovabb noveli a nemzetek kozotti
fesziltséget. Helsinki konferenciajanak zar6okméanya a biztonsag és
az europai egyuttm(ikodés szamara fontos mérfoldk6 a parbeszédek
Gtjan, amelyen batran kell tovabbhaladni. Es a tébbi kezdeményezés
is legyen hatékony a béke megmentése érdekében. A keresztények
6szintén vagyakoznak arra, hogy az emberiség szamara tartéssa val-
jon az ember tiszteletben tartasara alapoz6 és a békére épité egyetér-
tés. A keresztények az egységre vald torekvésik altal a kdlcsonds
bizalom és az 6sszhang felé t6rténé haladas él6 jelei akarnak lenni.

A kereszténység sajat torténelmének ismeretében mondhatja a
vilhgnak, hogy a megosztottsagon felul lehet emelkedni, hogy a sebek
begyégyulhatnak, feltéve, ha a jelen vilag a szeretetre vagyik, és nem
fojtia el a reményt. Hadd ismételiem meg azt a felszélitast, amit
Compostellabdl intéztem Eurdopahoz: ,Taldlj Gjra 6nmagadra! Légy
Gjra 6Gnmagad! Fedezd fol multad és jelened forrasat, s merits ebbél a
tiszta forrasbol!"
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Krisztus és Monika
Az életszentség szerepe
a teologia megujulasaban

Nem véletlen, hogy korunk egyik legnagyobb teolégusa, Hans Clrs
von Balthasar irta az el6sz6t egy 25 éves kordban meghalt magyar
lany napléjahoz. 1 Felismerte benne kedvenc lelki eszményképeinek,
Lisieux-i Szent Teréznek, A Szentharomsagrol elnevezett Boldog Er-
zsébetnek és Madeleine Delbler-nek a lelki rokonat. 2 Balthasar nem
gy6zte hangsulyozni, hogy a teolégiai megujulas egyik legfontosabb
forrasa azoknak a szenteknek az élményvilaga, akik a mi korunkban,
a mai vilag kadoszaban élték meg Krisztus valésagat. Ebbél az alapté-
telb6l kiindulva probalom megvizsgalni, hogy Monika Krisztusélménye
hogyan gazdagithatja a mai krisztolégiat, hogyan mélyitheti el a meg-
testeslilés és megvaltas misztériumanak megértését. Igaz, hogy fél-
elemmel nyllok e téméahoz. Hol hizzam meg a hatarvonalat e tiszta
lélek tanulmanyozasaban? Minden ,vizsgalat® illetlen kivancsiskodas-
nak tlnik. Senkinek sincs joga arra, hogy a Krisztus és Modnika
szeretetkapcsolatat an. targyilagos, ,fels6bb” szempont szerint ,kiana-

1 Monika. Ein Zeugnis in Ungarn (Einsiedeln: Johannes V., 1982) 7-10. o. A német
és Francia kiadds megel&zte az eredeti magyar kézirat kiadasat: Ménika napléja.
Egy szerzetesk0zOsség élete az Uldoztetés éveiben. (Budapest: Vigilia, 1990). A
szovegben kodzo6lt oldalszamok ezt a kiadast kovetik.

2 Meggy6z6désem, hogy Ménika napléja a magyar lelkiirodalom kiassszikusai k6zé
fog szamitani. Prohaszka elmélkedésein és Pilinszky ,,Szog és Olaj"-an kivul
semmi hozzd mérheté6t nem taldltam nalunk, sem mélységben, sem Kkifejezés
szépségében. Paratlan erejét éppen az adja, hogy Ménikanak nincs ideje a stilusat
cizellalni, Flaubert-i migonddal minden részletet kikalapalni. Akkor ir, amikor més
,fontosabb" munkara mar nincs energidja. A napléban elengedi magat, s a
mélységbdl szabadon tor fel és taladl spontan format a Krisztusbdl taplalkozé lélek
gazdag szinpompéja.
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lizalja”. CJgyanakkor meggy6z6désem, hogy a Napld Iétrejbtte és
megdrzése az isteni gondviselés mive. Tehat mégiscsak az Isten
akarja, hogy teologus is tanuljon bel6le! Adjon halat 6 is, hogy amit
Isten elrejtett a bolcsek és irastuddk elél, azt kinyilatkoztatta egy okos,
de teoldgiailag dilettans kislanynak (Mt 11, 25). Itt van hat a dilemma:
ha irok,az tiszteletlenség. Ha nem irok, akkor véka ala rejtem a
vilagossagot. E kett6s szoritasbol ugy probalok kibajni, hogy ameny-
nyire lehetséges, Moénikat beszéltetem, nem torekszem a teliesség
latszatara, s a magam részér6l pusztan az 0sszekotdszoveget irom,
majd néhany tandsagot vonok le.

1. Mbénika ,,atja”

Nincs értelme, hogy megismételiem az életrajzi adatokat, amelyek
a Naplo el6szavaban megtalalhatok. Csak azon tényeket emlitem,
amelyek hivatasanak megértéséhez nélkilézhetetlenek. Hivé katolikus
értelmiségi csaladbol szarmazik. 10 éves kordban egy haz romjai
kdzott megtalalja Lisieux-i Kis Szent Teréz onéletrajzat. A kényv lelki
taplaléka, Teréz hosszl évekig egyetlen baratnéje lesz. Rajta keresztiil
kapja szerzetesi hivatasat. Mar érettségi el6tt csatlakozik egy ciszterci
hagyomanyu illegélis szerzetkdzésséghez 3, amelynek eldljaréja és
ihlet6je Timar Agnes. O még a feloszlatas el6tt frissen alapitott
bakonyi ciszterci monostorban tett 6r6k fogadalmat 4. Lelkiatyjuk
Lénard Odon piarista szerzetes. 1956 Nagyszombatjan ,0ltézik be"
egy kis borzsoényi vikendhazban. Fogadalma utan hamarosan a novi-
ciak magisztrajanak (neveléjének) nevezik ki. Miutan Timéar Agnest és
Lénard Odont a kozésség masik harom tagjaval egyiitt 1961 februar
6-an letartoztattdk, a kozo6sség megmaradt tagjai egyhangulag Monit
valasztjak helyettes eldljarojuknak. Méni majdnem két évig, 1962 dec.
13-an bekovetkezett halalaig viseli a kozésség minden gondjat. Maj-
gyulladasban halt meg 25 éves koraban. Ennyi kiilsé adat talan elég

3 lllegdlis a kommunista &llam szemében, amely néhéany kivételtél eltekintve 1950-
ben minden férfi és néi szerzetesrendet betiltott.

4 Jelenleg Ménika kozdssége Timar Agnes apatné vezetése alatt viragzé ciszterci
apatsag Kismaroson.
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ahhoz, hogy a napléban kifejez6d6 belsd torténetet nyomon kovet-
hessuk.

a) ,Ha egyszer egy kicsit odaadod magad...”

Az els6 korszak nagyjabol Agnesék letartdztatasaig terjed. Bar a
kereszt eléreveti arnyékat, mégis ezt az id6t az els§ szerelem boldog
aradasa, Krisztus végtelen gazdagsadganak megtapasztalasa jellemzi.
De Ménika vilagosan latja, Krisztus csak annyiban jon el hozz3,
amennyiben 6 minden mast odaad.

Milyen nehezen, csorban adsz, milyen gorcsésen és
ostoban ragaszkodsz morzsadkhoz és 6cska garasok-
hoz. Es ha egyszer egy kicsit odaadod magad, milyen
csodalatos vilagot tarsz fel el6ttem... id6 kellett hozza,
mire szegény lelkem felfogta, hogy ez a végtelen gaz-
dagsag velejar a teljes odaadassal, mert ha mindent
levetk6z6m, Magad adod nekem, ha mindent elha-
gyok, Tejossz hozzam, ha minden ajtét bezarok ma-
gam mogott, Te kinyitod a Te kapuidat. Es megsejtlek
Téged (46.0.).

Olyan 6rom fénylik benne, amely minden felfogoképességét felil-
mulja:

Te tudod, hogy milyen boldog vagyok, csak Te, mert
én nem. Egyszerlien nem birjak naphoz nem szokott
szemeim ezt a fényes ragyogast, hogy itt vagy, velem
vagy, Ujra kézenfogtal, felébredtél és itt vagy, itt na-
lam, és latod, ugysem talalom a szot, inkdbb futok
meg bukfencezek Neked (42.0.).

Késbébb a bukfencezd gyermeki boldogsagot felvaltja a szenved§
Krisztusba mélyilé fajdalom és 6rom. De a Kisjézussal vald jatékos
baratsag egész életét, még utolsé betegségét is bearanyozza. Amint
Kis Szent Teréz a Jézuska labdaja akart lenni, Ggy Ménika a Kisjézus
jatékmackoja. Nincs ebben semmi infatilizmus, mégcsak a Kis Teréz
utanzésa sem. Egyszer(ien, dszténdsen tudja, hogy a feltamadt Ur
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Jézus minddrokre gyermek is marad és ehhez a gyermeki kapcsolat-
hoz élete utolsé leheletéig ragaszkodik.

z A foldi szerzetescsalad és a Szentcsalad kezdett6l egybefonddik
lelkében. A természetes és természetfdlotti vilagot olyan természetes
harmonidban latja, hogy sokszor nem egészen vildgos, hogy a Naplé
egyes szovegeiben Maridhoz, ,mindannyiunk Edesé”-hez szdl-e vagy
pedig ,Edes"-hez, az eléljarohoz. Clgyanigy gyakran egyszerre beszél
lelkiatyjahoz, Lénard Odénhodz és a mennyei Atyjahoz.

Ez a meghitt kozvetlenség, amellyel a Szentcsalad foldi képvi-
sel6iben a természetfolotti Csaladot tapasztalja meg, tavol all az embe-
ri kapcsolatok balvanyozasatdl. Nagyon jo! tudja, hogy az ,Edes”-t8|
kapott vilagossag forrasa az Ur (57.0.). Szenvedélyes, kislanyos szere-
tettel veszi korul lelki édesanyjat, de a .f6téma” (258.0.) kezdettdl
fogva mindig Krisztus:

Te latod Uram - hogy is mondjam el szavakkal ezt -
azt mondom, hogy nehéz, pedig egészen mas, mint
nehéz, mert szolgalat, adas, 6rom, szépség, aranyos
himzés, opalosan csillogé igazgydngy, menyasszonyi
ruha nehéz selyme - és nem lenne ez, ha nem lenne
nehéz, és nem lenne ez, ha nehéz lenne.

Csillagtalan, szeles éjszakaban itt Iélegzet mellettem,
és nyirkos fekete sziklakon Tejarsz el6ttem (41.0.).

Ebben az els6 iddszakban legnagyobb gondja, hogy az ,én” még
mindig él benne és kovetel6zik: ,Olyan aljas vagyok, de olyan aljas.
Hat még mindig vagyok én?" (121.0.) Még a lelkiekben sem akar
novekedni, csak odaadni magat:

Az csak a Te végtelen szereteted, Uram, hogy ett6l
lehetetlen nem ndévekedni. Még a mennyorszag sem
érdekel, csak az, hogy Te ne légy szomori. Ha akar-
nad, egy orokkévaldésagon keresztil szolgalnalak itt a
féldon (85.0.).

CJgyanigy mindenét, természetfeletti javait is kész odaadni a masik
embernek, els6sorban azoknak, akiknek a nevelését rabiztdk. Meg-
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szentel6désiiket szinte jobban kivanja, mint énmagaét: ,S hogy 6k -
azt még jobban szeretném, mint hogy én” (u.0.). Azt is latja, hogy nem
elég mindenét odaadni a ,gyerekeknek’-nek.

Talan még fontosabb, hogy egészen magaméva fogad-
jam az ovékét. Egyitt éljek veliik, egyitt oriljek, sir-
jak, lzguliak. Enyém legyen. Eletem legyen.
Mérhetetlenul tobb ez, mint szeretetteljes meghallga-
tds és iranyitas (70.0.).

Ez az egyetemes kitagulas, a mindenki otthonava valas, (hogy a
.gyerekek" nyugodtan ki-be jarjanak benne), teszi lehet6vé Modnika
szamara a szép, meleg, emberi baratsagok kiviragzasat. Els6sorban
JEdes”-sel, aztan ,Gabor’-ral (a k6z6sség egyik érettebb tagjaval) sét
még egy vilagi fiaval, ,Béla”-val is. igy ir Gaborral valé kapcsolatarol:

Mikor elkezdtink lenni, természetes vonzalommal
sokkal jobban vonzédtam Zsé6fihoz, mint Géaborhoz.
Gabor a masodik vagy harmadik talalkozasunkkor
meghdditott szeretetével, s az6ta is Ujra legy6zott, s
nem tudtam szabadulni varazsa al6l. Szép szeretettel
szeret engem Gabor. igy aztan lassan épild, mélyilg,
forrosodo szeretet és baratsag alakult ki kéztink, iga-
zan mély és az Uristen szive szerinti. De ezt pusztan
neki kdszonhetem. Itt éltem at el6szor azt, hogy ,el6bb
szeretett", s ebb6l bimbdzott az én szeretetem (235-
236 0.).

Hallatlan finomsaggal reagal a természet minden szépségére. Az
anyagi vilagban az 6rok élet szépségének szimbdlumait tapasztalja
meg:

Olvadt arany, aradé fény, izz6 falevelek, kék, zold,

bibor, aranyos erdd, zug6é fak. Mennyire mas vilags

5 A ,gyerekek” a rabizott noviciak.
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lehet a mennyorszag, haitt afoldén is uan egy ennyire
mas vilag. A szépségek és béke birodalma. Milyen
csodéalatos lehet a szellem, ha az anyag ilyen csodala-
tos, valtozatos, gazdag. Hisz eszik szamar testvére
annak.

Es milyen lehetsz Te, Uram, aki mindezt megalmodtad
és akartad, és létrehoztad (38.0.).

Epp ellenkezéje annak a tipusnak, aki csak a lelki értéket lata s
becsukddik az anyagi vilag szépsége el6tt.

Azi mondjak, hogy a lelki élet magas emeletein az
ember szeme becsukddik a vilAg szépsége eldtt. Nem
latja, hogy tavasz vein vagy tél, erd6ben visz Gtja vagy
tavak mellett utazik. 6

Nem tudom elképzelni, barhova emelne is Isten ke-
gyelme, hogy tdbbé ne lassam és ne szeressem a
napot, a havat, a friss, kemény tavaszi szelet, melynek
nekifesziil az ember és szembefut vele...En szeretem
ezt a foldet, és szeretem a testemet is, szeretem, ha
izmaim megfeszilnek, hogy rugalmasak és hajléko-
nyak, és szeretem, ha olyat csinalhatok, ami minden
er6met igényli, mert olyankor minden feszil bennem,
minden szolgal, a vér pont oda folyik, ahova kell,
minden sejt felébred s készen all.

Es ez nemjelenti azt, hogy a vilagot megtartom ma-
gamnak vagy odaadom magam neki (60.0.).

Val6 igaz, hogy még élete utolsé napjaiban a korterem ablakan
keresztil is figyeli a hatalmas hdpelyheket, amelyek ,tétova kis fények-
ként csillannak meg a derengé hajnalban" (287.0.). Mar kozel van az
agonia, mikor utolsé levelében ,zaréjelben” megjegyzi: ,egy ennivalé-
an édes kis cinke ingerkedik velem, megnevettet, olyan aranyos”
(289.0.).

6 Valoszinl utalas a kozépkori Szent Bernét életrajz azon részletére, amely szerint
Bernét észre sem vette, hogy a gyonyorl genfi t6 partjan lovagolt.
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[Nemcsak a természet tikrdzi szamara az Istent. Szerelmes népda-
lokat énekelt a névérekkel, Mark atya nagy megbotrankoztatasara. 7

Bennem a népdalok is Isten iranti szerelmemet fejezik
ki, ha moziba vagy szinhazba megyek...azt pont igy
teszem, mint ha egy koényvet veszek a kezembe. Min-
den egyetlen Isten-szolgéalatba és Isten-dicséretbe ol-
vad 0ssze, de minden, zsolozsma, szentmise, az egész
életem utolsé cseppig az embereké. Nem mintha mar
nem hibaznék, de igy akarom, s egyre teljesebben
valosul is az életemben (213.0.).

Mark atya kritikajara nem felel semmit, de pontosan tudja, hogy
ebben nem Mark atya tilté szavat, hanem sajat itéletét kell kdvetnie (és
beborténzott eldljaréja biztatasat). Nehéz lenne egyszeriibben és mé-
lyebben megfogalmazni egy olyan minden emberi értéket atdlelé
keresztény humanizmust, melyet nem csak vilagiak, hanem szerzete-
sek is minden kompromisszum nélkil hivatasuk részévé tehetnek.

b) ,Cserélj ki”

Fontos volt Ménika halalaig tarto életigenlését, minden foldi érték
iranti természetes és természetfdlotti érzékenységét hangsulyoznom,
hogy a tovabbi fejleményeket félre ne értsiik. A szenvedés iranti vagya
sohasem szarmazik nala a szenvedés dnmagaért valé szeretetébdl. A
kérhazbol irt utolsé levelében igy 6vja a rabizottakat:

A rossznak nem kell orulni. Az nem ,természetfolotti
latAsmod”, hanem legjobb esetben butasag. Aki a
rossznak maganak tud oriilni, az becsapja sajatmagat,
csak belekdstol, és nem issza ki egészen a poharat.
Csak a kegyelem minden sotéten és kddoén attord
fényének lehet 6rilni (287.0.).

7 Mark atya egyike volt azoknak a szerzetespapoknak, akik Odén atya fogsaga alatt
foglalkoztak a kdzosséggel.
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Ezt az alapvet6en egészséges latdsmaodot kell szem el6tt tartanunk
ahhoz, hogy meg ne botrdnkozzunk a tovabbiakon. T.i. mar szerzete-
sélete kezdetét6l fogva parazslik benne a vagy, hogy a rabizottakat
minden aron, minden terhiik, szenvedésik atvallalasa aran is meg-
mentse:

A mai napot Erzsébetnek, meg a kis Heine-Medinesek-
nek adtam. Egész nap 6kjarnak az eszemben, temek,
Otletek sziletnek meg és raktarozédnak el bennem.
Uram, add, hogy egy se vesszék el kozuluk! Nekem
adtad Oket, s én mindegyik szamara kikénydrgéom a
menyorszagot. Addig nem nyugszom és nem maradok
békén. Barmelyikiuk helyett és barmelyikiikért tudnam
vallalni minden testi és lelki nyomoréksagat, nem is
annyira mostani, mintjovendd életiik minden biinét és
binh&dését. Ezek nem szép hangulatok, hanem aldo-
zatta tluzesuloé élet, a Te szivedbdl belémcsdppent sze-
retet, mely keresztté formalja minden percemet s
taplalékka emeli az aszkézist (78.0.).

Mdnika vilagosan kiilonboztet az emberi szeretet és Krisztus szere-
tete kdzott. A pusztan emberi szeretet csak hasonul ahhoz, akit szeret,
inkabb féladja 6nmagéat, de ,nincs szeme, hogy lasson, nincs keze,
hogy segitsen, nincs szarnya, hogy repiljon”. A Krisztus szeretete Ugy
azonosul veliink, agy veszi at a terheinket, hogy kiemel a mélységbél.
Annak ,szeme van, keze van és szarnya van”. De ahhoz, hogy Krisztus
megvaltdé szeretetében részesiiljink, végig kell jarjuk a keresztutat
(79.0.).

Még a szerzetesélet els6 szakaszaban megértette, hogy a masikért
életet ado szeretet egyszerre egyetemes és konkrét. Szandékaban
mindenkit atdlel, de az egyén mindig az Isten tervében meghatarozott
emberekért kell, hogy éljen és haljon.

Fogolykivalték - milyen csodalatos. Egyetlen embe-
rért adtak az egész életiket.

Az Uristen vilagaban egyaltalan nem lehet mennyiség-
re menni. Nem mintha most valasztanom kellene
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egyet vagy kettét.

De a mindenki irdnt valé szeretetemnek Isten alma
szerint kell megtestesilnie. Van, aki ezreket keresztel
meg, van, aki egyetlenért adja az életét (88.0.)

Miutan Edes, Atya és még néhany névér elhurcolasa utan az
otthonmaradt tagok 6t egyhangulag eléljarova valasztjdk, Isten akara-
ta egyre konkrétabb format 6lt Ménika szamara.

Két témat fogalmaz meg egyre vilAgosabban, a szeretet elemi
erejével. Az elsé: igazi édesanyjava kell valjgk a rabizottak szamara,
szeretnie kell 6ket, meleg, tirelmes, de szilard és alakité szeretettel. Ez
szamara a legnehezebb. Hogy mindig azt mondja és tegye, amit kell.
Hogy a gyerekek szdméara meleg és erds otthon legyen akkor is,
amikor ugy szeretne legalabb egy o6raig egyedil maradni. Azért ko-
nyorog, hogy egészen kenyérré valjon, folszamolja a ,belsé mesét”, az
0sztdnei leggyokeréig kiirtsa az dnsajnalat érzelgését. Tudja, hogy ezt
nem csak a hit, hanem a sajat lelki egészsége is megkivanja (250.0.).
Ugy érzi, az énmaga koriili forgas miatt lett ideges és tiirelmetlen.
Emiatt nem tudott imadkozni, apré fegyelmezetlenségek csisztak be
a sajat életvitelébe s ezzel a kdzosségi életbe is (227-228.0.). Oszinte
meggy6z8&déssel irja:

...radoébbentem, hogy milyen végtelenul nagy tréger
vagyok... Olyan tirelmetlen, olyan ideges, olyan kiall-
hatatlan voltam! lgazan nehéz lehet engem kibirni.
Gonosz vagyok és sotét (270.0.).

Mindezek ellenére tudja, hogy Isten irgalma mindent megbocsatott
neki és két honappal halala el6tt megkapja az Ujraindulas kegyelmét:
.Miota elmentél, még nem voltam ilyen tiszta és nyugodt. Csak
meggyonhatnék valakinek, aki méltanyolja a gonoszsagomat”
(271.0.). Onkénteleniil is Kis Terézre kell gondolnunk, aki csak rovid-
del haldla el6tt tudta hossza id6k utan Gjra megélni blinds voltat és
felinditani a tokéletes banatot. S pontosan a friss b(intudat és blinba-
nat Utjan érett meg a Krisztussal valo végleges egyestilésre.

A masodik téma az egyre er6sebben feltér6 vagy, hogy megossza
az elhurcoltak sorsét. Vilagosan latja, Isten akarata az, hogy 6 megma-
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radjon a ,gyerekek” szamara. Mégis szenvedélyesen ostromolja Krisz-
tust, hogy valamiképpen sajat szenvedése, élete ardn megvalthassa a
bérténben sinyl6dd testvéreit. Ebben a végsékig elmegy, Szent PAal
legvakmerdbb soraival imadkozik:

.Inkdbb éInék magam atkozottként tavol Krisztustol
testvéreimért...” (Ré6m 9,3).

Eget, nyugtalanit, liktet bennem. Kisér, felbukkan a
Iélek mélyén, s ha mar kialudnék a lang, Ujra el6keril
szOvegben, lekcidban - valahol.

Megbabonazott, s a lelkem mélyéig atjart ez a tizes
mondat,de mennyi munkat kell még belefektetnem,
mire valésagga lesz (134.0.)

Egyszerre reszket s a félelemt6l kiveri a veriték: még a kompletéri-
um alatt surrogé macska is megdobogtatja a szivét. A csontjaiban, a
sejtieiben, az idegeiben érzi ,hogy valami” - lesz. S a ,valami” nehéz
lesz (255.0.). S ugyanakkor akarja, kéri, hogy 6 is a foglyokkal
szenvedhessen s ezzel segitse Gket:

Azt hiszem, redlisan latom. Félek is, néha szinte elvi-
selhetetlen a gondolat, hogy egyszer hénapokig, éve-
kig... De mindezen a borzadason keresztiltor a vagy,
mint a kel6 nap aranya a szirke felh6k hasadékain -
hogy akarom, kérem, kérem!

S ma megértettem, hogy ez tényleg nem gyerekség,
hanem kegyelem. Tiszta szeretet, mely megérteni
akar, hasonulni, részesedni, hogy ebben is egészen
adja 6nmagat... S csak egy élet keresztara utan fogom
az Uramat is megérteni igazan... Amennyire le-
het...(177.0.).

Itt vildgos, hogy ez a félajanlas Mdnikanal az Cir Jézus kdvetésének
logikus kovetkezménye. Azt is tudja, hogy Jézus szenvedésének misz-
tériumat csak igy fogja megérteni - amennyire ez lehetséges (vo.
174.0.). El6bb csak sejti, majd végérvényes bizonyossaggal kijelenti,
hogy ,most az egyszer neki lesz igaza”:
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0, 6, 6,1 Térdenallva zokog bennem a lélek egész nap
kénysrégve, hogy forditsa meg mar az Uristen. Most
az egyszer nekem lesz igazam, hidd el Edes, egész
biztosan nekem lesz igazam, ugy ajobb. O, forditsd
meg, cserélj ki, én leszek a vilag legboldogabb embere
(118.0.).
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Abban is Kis Teréz utjat jarja, hogy Isten irgalmanak akar aldozata
lenni (164.0.). (Jgyanakkor nevet azon, ha masok vértantinak képze-

lik. Haldlos agyardl is meleg humorral ir a rabizottaknak:

Széval szeretném, ha nem avatnatok szentté. Még
rdérink. Az ember nagyon sok mindent meglat, meg-
hall még akkor is, ha folyton csukva tartja a sze-
mét.Annyi emberi nyomorusag vesz korul, sok ember
einnyit szenved, hogy szégyenkeznem kellene, ha még
azt hinném, hogy... Az az egyetlen egészséges maga-
tartds, s kell is, hogy meglegyen benniink, amely
mindenben meglatja az Uristen kegyelmét, s tud ennek
a kegyelemnek orilni (286.0.).

Moninak valdban igaza lett. Felajanlasanak beteljesilését
Agnes bevezet6 irasabél idézziik:

Az Uristen nagyon komolyan veszi a szavainkat, a
tiszta szandékunkat. Mindent elhisz nektnk,és min-
dent elfogad. A kilémbség csak abban lehet, hogy az
elfogadas szineit O hatarozza meg. llyen komolyan
veszi a Teremt6 teremtményeit, ennyire tiszteli...

M&ni harom hetet volt kérhdzban. Az utolsé hetet mar
az agonia vette igénybe. Hazament teremtd szent Iste-
néhez december 13-an, Lucia, a Fényes napjan, akkor
csitértokon, az Oltariszentség napjan.

Negyedévvel kés6bb altalanos politikai amnesztiaval
mindnydjan hazajottink. A kdzkegyelem kiadasanak
keltezése 1963. marcius 21-e volt, Szent Benedek
Uinnepe, Méni sziiletésnapja.

Timéar
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2. Tanulsagok

Mind a szazad els6 felében divatos neo-skolasztikus krisztolégia,
mind a mostani sz(klatékér( biblikus kritikara épilé jézuoldgiak
k6z6s hianyossaga, hogy nem veszik figyelembe a szentek példajat és
élményvilagat. 8%Pedig ha valamiképpen minden szentrdl all, amit Pal
magardl ir: ,mindig testinkben hordozzuk Jézus halalat, hogy Jézus
élete is megnyilvanuljon a testiinkben” (2 Kor 4,10), akkor a szentek
Jézus halalanak és feltAmadasanak misztériuméaban részesednek, azt
teszik foghatéva, érthetévé a hivé szamara. Az életszentséget tadgabb
értelemben alkalmazva - hiszen Ménika esetében az Egyhdz még nem
nyilatkozott - lassuk, hogyan vilagitia meg a Naplo Krisztus misztériu-
mat.

a) Hivatastudat

Tobb biblikus teologus kétségbevonja, hogy Jézus egyaltalan bar-
milyen jelent6séget tulajdonitott volna a sajat halalanak. Legfeljebb
annyit engednek meg, hogy Jézusnak szamolnia kellett a kdzeli
életveszéllyel. Haldlanak megvaltd értelmezése azonban szerintik az
Egyhaz mive.

Ha Moénika nem irt volna naplét, kés6bbi torténészek a névekvd
belsé bizonyossagot arrél, hogy ,valami lesz és nagyon nehéz lesz”, s
f6leg, hogy el6re tudta, Isten elfogadta ©nfelajanlasat, kénnyen a
hagiografia szokvanyos sablonjaként konyvelhették volna el. Azonban
Isten tiszteli az ember szabadsagat s ezért megsejteti valasztottjaval a
neki szant hivatast, hogy szabadon elfogadhassa - persze legtbbszor
ugy, hogy a megvaldsulas maodja prébara teszi a hitet: egészen mas,
mint amit vartunk. Ha préfétaival és szentjeivel igy banik az Isten,
akkor miért tett volna éppen Jézussal szemben kivételt? Ha Ménikaval
is megsejteti és megkivantatja orokre elrendelt hivatasat, akkor éppen
sajat Fiaval ne tette volna meg? Egyedil a Filinak kellett volna sajat
er6szakos halalat mint értelmetlen tragikus véletlent elszenvednie?

8 Nyilvan nem minden biblikus mdre &ll a fenti kritika. Hiszen a biblikus megujulas
maris sok maradandé eredményt ért el, a krisztoldgia teruletén is.

9 A szentek életében vannak olyan események, amelyeket a hit sotétségében mint
érthetetlen kudarcot kell elviselnitik. Jézus leikébdl is folszakad az értelemért
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b) A csodalatos csere

A szentatyak Jézus megtestesiilését és szenvedését mint a mi
nyomorisagunkkal azonosulé és ezt sajat isteni életére ,kicseréls”
isteni szeretet megvalosulasat mutatjadk be. ,Mérhetetlen szeretetében
azza lett, ami mi vagyunk, hogy minket azza tegyen, ami 6nmaga” -
mondja Irenaeus. icrTalan legfrappansabban INazianzi Szent Gergely
fogalmaz:

Engemet mindazzal, ami az enyém, teljes egészében
magaban hordoz, hogy 6énmagaban eleméssze mind-
azt, ami rossz bennem, mint a tiz a viaszt, s a nap
langja a fold kodét; s azért is, hogy a vegyilés altal én
is részesedjem abban, ami az 6vé. 11

Mdnika ezt a tiszta krisztusi szeretet érti meg egyre teljesebben,
amely 6nmagéban akarja hordozni a szenved6ket, de amelynek keze,
szeme és szarnya van és igy ki tudja emelni a szenved6t a nyomoru-
sagabdl. Ezért kér és kiabal: ,cserélj ki!”

Sok mai teolégus nem tudja elfogadni Krisztus halalanak engesz-
tel6 aldozatként valo értelmezését. Miért kivanna az irgalmas Isten az
artatlan Fia halalat ahhoz, hogy megbocsasson a b(indsdknek? Az
engesztel§ aldozat fogalmat elvetik mint olyan pogany mitolégiama-
radvanyt, amely az Atya irgalmaval 6sszeegyeztethetetlen. Ezzel szem-
ben Mdnika nagyon is megtapasztalta az Atya irgalmas szeretetét és
mégis pontosan ennek a szeretetnek akar az aldozatava valni. Megeérti
- anélkil hogy err6l értekezne -, hogy a Krisztus engesztel6 aldozatat
az isteni szeretet, nem pedig az Atya aldozatot kdvetel§ ,igazsagos
bosszuéllasa” kivanja. Isten magara vallalia az ember szenvedését és
igy valtia meg. Ezt az isteni szeretetet akarja Monika a maga maodjan
utanozni, mikor a bérténben szenvedékért mindent félajanl: nemcsak
a bortont hajlandé megosztani, vagy foldi életét odaadni. Hajlandé

konyorg6 kialtas: ,Istenem, Istenem, miért hagytéal el engem?" De minden eset-
ben, Jézuséban is, Isten valasztottja tudja, hogy ez a sotétség is az isteni terv
része.

10 Adversus Haereses. V, Praef.

11 Oratio Theologica lll, 6.
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egy orokkévalésagon keresztil is ,szaraz maradni,” tavollenni Krisz-
tustél Krisztus iranti tiszta szeretethol ,értetek, értik, mindenkiért"
(173. 0.). Nem okoskodik, nem ad teol6giai magyarazatokat, de pon-
tosan tudja, hogy Isten most az egyszer neki ad igazat azzal, hogy
meghallgatja.

c) Orém és szenvedés egyiit.

Azok a teolégusok, akik nem tanulmnyozzak a szentek életét, nem
értik, hogyan toltheti el Krisztus lelkét egyszerre a talcsordulé 6réom és
fajdalom. Hany teoldgus vonja kétségbe a Janos-evangélium Krisztus-
képét tobbek kdzott azért is, mert Jézus dromének teliességét adja
tanitvanyainak az utols6 vacsoran. Nem értik, hogyan lehet Jézus
egyszerre boldog és haladlosan szomorid. Hogyan lehet egyszerre
Atyjanal és ugyanakkor tavol t6le? Monika ennek a megértésében is
sokat segithet. Végs6 kiizdelme téredékes, de valdsagos részesedés a
szenvedd Krisztus 6romében és szomorisagaban. Elete végén ,hala-
losan szomord” és olyan faradt, hogy minduntalan "kiesik” a vilagbol,
de ,szivesen szomoru”. Neki minden j6, csak ,nekik” legyen j6 (239.
0.). Az utolsé foldon tdltott kardcsony napjan irja: ,Soha ennyire nem
fajt semmi, és soha ilyen mélyen, ennyire igazan boldog nem voltam.”
Pedig akkor mar tudja, hogy mindez az 6romnek és a szenvedésnek
csak a kezdete (143-144. o0.).

Még folytathatnank a krisztologiai témakat, amelyekre Mdénika
Napléja Gj fényt vet. De talan ezzel is elértik célunkat: megmutatni,
hogy a Naplé minden sora Krisztus val6sagat teszi tapinthatova sza-
munkra. S reméljik, hogy e rovid cikk utan az olvasé magat a Naplot
veszi kezébe.



ANDRE FROSSARD

1. JANOS PAL ARCKEPE

Szent Istvan Tarsulat

1978. oktéber 16-an délutdn a Szixtuszi-kapolna
kémeényébdl folemelked6 fehér flist Uj papa megva-
lasztasat hirdette. Mintha agyu fistje szallt volna a
kék ég felé: a konklavé szakitott az olasz papak
hagyomanyaval, és a vasfiiggényon tlilra ment Péter-
utddot keresni. A megvalasztott, Karol Wojtyla, Krak-
ko érseke 6tvennyolc éves volt.

André Frossard kevéssel ezutan, mérhetetlen cso-
dalkozasara, meghivast kapott Il. Janos Pal papatol:
készitsenek egyitt egy kdnyvet (ami a Szentatya ellen
elkdvetett merénylet utan napvilagot latott). A hatal-
mas sikerd ,Me féljetek!” magyarul is megjelent, a
Szent Istvan Tarsulat kiadasaban. Az6ta André Fros-
sard tovabbi rémai tartozkodasai alkalmaval Ujabb
kérdéseket tehetett fol illusztris beszélget6tarsanak. A
padpa szamos valasza taldlhatdé meg e koényvben,
amely nem életrajz (azokbdl van b6ségesen), sem
nem kronolégia, hanem igazi portré, arckép. Sok-sok
vonasbol osszeallva hitelesiti azt, amit Szolzsenyicin
igy mondott: ez a papa Isten ajandéka.
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Jean Guitton

Grichka Bogdanov Igor Bogdanov

ISTEN ES A TUDOMANY

Forditotta: Torok Jozsef
Szent Istvan Tarsulat

Miért van inkabb valami, mint semmi? Miért jelent meg
a vilagmindenség? Honnan? Miként jelent meg az élet? A
véletlen vagy a sziikségszer(iség all mdgotte? Mi a valosag?
Milyen kapcsolat van az éntudat és az anyag kozo6tt? Ezekre
a kérdésekre keresi a valaszt Jean Guitton francia katolikus
filozéfus, két fiatal természettudds, a Bodganov-fivérek se-
gitségével. A filozofia és természettudomany képvisel6inek
parbeszéde nem marad meg a puszta kérdésfeltevésnél,
hanem (j utat javasol: a metareializmus felé. A tudoméany
szigora mellett a személyes hangvétel teszi élménnyé e
kényvet, melynek megjelenése esemény az eurdpai szel-
lemi életben.

Jean Guitton, a néhai VI. Pal papa baratja, a Francia
Akadémia tagja, Bergson tanitvanya, korunk keresztény
flozéfusainak egyik legkivalébb képviselje. Igor és Grich-
ka Bogdanov az asztrofizika és az elméleti fizika doktorai,
Roland Barthes tanitvanyai.
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Jaki Szaniszl6 malvei

Jaki Szaniszl6 1942-ben lépett a pannonhalmi Szent Benedek-rendbe.
Romaban szerzett teoldgiai doktoratust, fizikabdl New Yorkban doktoralt. A
hatvanas évek 6ta a Seton Hall egyetem (New Jersey) tanara. Az elmult
harminc évben f6leg tudomanyfilozéfiaval, tudomanytorténettel és ezek teo-
l6giai kapcsolataval foglalkozott. A 30 kdnyv és tobb mint 80 cikk szerzbje az
edinburghi-i egyetemen Gifford-el6adassorozatot tartott. Szamos amerikai,
eurdpai és ausztral egyetemen adott el§. Tiszteletbeli tagja a Papai Tudo-
manyos Akadémianak, levelez6 tagja a bordeaux-i Académie Nationale des
Sciences, Belles-Lettres et Arts-nak. 1970-ben Lecomte du Nouy-dijat, 1987-
ben pedig Templeton-dijat kapott.

_A TUDOMANY MEGVALTOJA _

A hires tudomanytorténész és filozofus szerzd régota ismert arrél, hogy
nagy tudassal és batorsaggal szembeszall a tudomanytorténet kdzhelyeivel.
Gondosan megfogalmazott tételeivel hatarozottan cafolja a téves nézeteket. E
kényvében intellektudlis tAmpontokat nyujt a kozmolodgiai istenérvhez, ame-
lyet erbteliesen alatdmaszt a modern tudoméanyos kozmolégia. Igazolja a
célszerliség elvét, amelyet a materialista fejlédéselméletek leromboltak. Szi-
lard etikai iranyelveket biztosit a tudomanyos szakismerettel torténd félelme-
tes visszaélésekkel szemben.

...ERRE A SZIKLARA...

.Te Péter vagy, azaz kdészikla, és én erre a sziklara épitem Egyhazamat.”
Krisztusnak errél a térténelmet teremtd, Udvtorténeti valdsagot hordozd
kijelentésérdl szél ez a konyv, amely egyszerre jelent meg magyarul az
Ecclesia, valamint olaszul Robmaban a Libreria Editrice Vaticana kiaddsaban.
A szerz§ az idézett mondat szentirasi tavlatait, foldrajzi 6sszefliggéseit mutatja
be rendkivil alapos elemzéssel. A papasag intézményének isteni alapitasat a
Szentiras alapjan atelmélkedni soha nem id6szer(ibb hazankban, mint Il
Janos Pél papa latogatasa utan. EImélked6 olvasasra éppen gy alkalmas,
mint a hitbeli ismeretek gyarapitasara. A szerz6 és a kiadd ezzel a konyvvel
jelentds mértékben hozzajarult napjaink Péter-utéda latogatasanak lelki elmé-
lyitéséhez.
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j AZ ORSZAG KULCSAI

LA mennyek orszaganak kulcsai" az Ujszévetségi Szentiras egyik legfonto-
sabb, ugyanakkor leginkabb félreértett kifejezése. Mi tobb, ez a félreértés
pontosan olyan korban keletkezett, amelyben a katolikusok biiszkén hirdet-
ték a Szentirds megnovekedett szerepét. Vajon sziikségszerd, hogy az Orszag
kulcsait a modern teolégusok és a rajuk hallgatdk el6bb elveszitsék, és csak
utélag ébredjenek ra szikségességikre? Az Egyhaz tanitéhivatalanak és
ennek nyoman a szerzének mas a véleménye. Jézus Krisztus nem véletlenil
valasztotta ezt a kifejezést, amikor Pétert és vele a mindenkori Péter-utddot
megerGsitette a rabizott hivatalban. A kulcsok kulturtérténete mellett a szent-
irasi kifejezést magyarazo szerz6k véleményét az olvasd a patrisztikus kortol
napjainkig bezaréan megismerheti e tudomanyos igényl konyvbél.

| CSODAK ES FIZIKAl

Chesterton szellemes megjegyzése - a csodakkal kapcsolatban az a
leghihetetlenebb, hogy megtérténnek - barmennyire igaz, mégsem tud va-
laszt adni az Gjra meg UGjra felmerll6 és jogos kérdésekre. Valdjaban a
Szentiras csodainak lehetésége, megtorténte, s ezen keresztill Isten minden-
hatésaga, igazmondasa a tét.

Kortarsaink gyakran a tudomanyokra hivatkozva elutasitjadk a csodakat. A
helyes allasfoglalast keresi a szerz8, aki egyszerre teologus és fizikus, tudo-
manytérténész és tudomanyfiloz6fus. A keresztény hit szerint az embert
leginkadbb értelme teszi hasonlatossa Istenhez. Az emberi értelem feladata,
hogy kutassa Isten titkait, a teremtett vilagot és az idénként felragyogd
csodat.

ISTEN ES A KOZMOLOGUSOK

Egy hires kozmologus azt allitia, hogy univerzumunk valésziniileg egy
masik univerzum laboratériumi terméke. Tudéstarsa szerint viszont merd
véletlenséghbdl jott létre. Masok Ugy érveltek, hogy Isten maga sem tudott
volna létrehozni egy masik univerzumot. A kozmoldégusok nem nagyon
aggodnak amiatt, hogy a kozmoszt elméletileg trillionyi univerzumra toérdelték
Szét.
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A legtdbb olyan kozmologus, aki vallasos meggy6z6désii és némileg
jartas a kozmolégidban, sem aggodalméanak, sem zavaranak nem ad hangot.
Nem is csoda. Abban a korban, amelyben a vallas leginkadbb az érzelmek
targyava valt, nem részesiilt elég figyelemben az a fizikai univerzum, amely
minden olyan ésszer(i hddolat kiindulépontja, ahol az igaz Teremt§ all az
imadas kozéppontjaban. Vajon hogyan jutottunk ehhez a tudomanyossaggal
leplezett intellektudlis betegséghez? Mi volt a tudomanyos kozmolbdgia igazi
szerepe ebben a baljés folyamatban? A szerz6 kdnyvében elénk tarja a XX.
szazadi tudomanyos kozmolégia néhany donté hozzajarulasat a kozmologiai
istenérvhez.

| Mi az Egész értelme? f

Mi a mindenség célia? Mi az Egész értelme?

Van-e maradandé értelme a tudomanyos és technikai haladasnak? Vajon
a bioldgiai fejlédés a cél hordozéja? Mi a végs6 célja a gazdasagi viragzasnak?

llyen és hasonlé kérdések meriilnek fel a legvaratlanabb szévegkérnyezet-
ben. Ez tortént Moszvaban is 1989. janiusaban a Szovjet Tudomanyos
Akadémia altal rendezett ,Kék Szalag” konferencian. Azt az amerikai szena-
tort, aki dmlengve dicsérte a szabad piacgazdasagot, egy szovjet tudds nyers
kérdése dobbentette meg: ,Mi az élet célja?”

Erre a kérdésre nyujt valaszt ez a kbnyv, amely a szerz6 1989. novembe-
rében Oxfordban elhangzott nyolc el6adasanak kibdvitett valtozata. Nemzet-
kozileg elismert filozéfusi és tudomanytorténészi hirnevének megfeleléen az
1987-es év Templeton-dijasa, Jaki Szaniszlé professzor, egészen Ujfajta moé-
don érvel. Gondolatmenetében hagyomanyos és modern formakat javasol,
amelyek kozott az antropolégiai és a filozofiai elvek éleselméjli és szigorl
kritikaval tarsulnak.

Megmutatja, hogy mind todrténetileg, mind fogalmilag az igazi haladas
eszméje a szabad akarat bibliai felismerésében gyokerezik, amely az 6rok
felel6sség és a végs6 tavlatok hordozoja.

Jaki Szaniszl6 valamennyi magyarul megjelent kényve kaphat6
az Ecclesia kényvizletében, Budapest, V., Ferenciek tere 4-8.
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