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Az elmult évtizedek sordn a tematikus szamokat a foly6-
irat-szerkeszt6k sokszor azért részesitették elényben, mert egy-
azon téman beliil, egymast kolcsondsen kiegészité tanulma-
nyokkal a valasztott teriiletet alaposabban vehették szemigyre
és mutathattdk be, mint a véletlen egybesodorta tanulmanyok
esetében. A tematizalas tulzadsba vivése azonban veszélyeket is
hordozott magaban, ami szamos folyéirat olvasottsaganak zu-
hanasszer( csokkenését idézte el6. A Communio a helyes
egyensulyt keresi e téren. A Szentharomsag és Egyhaz miszté-
riumardl elmélkedve érdemes felidézni Gal Ferenc egyik kény-
vének rovid részletét, hiszen Istenrdl beszélink.

KINYILATKOZTATAS emberi fogalmakkal mondja el,

hogy az egy Isten, az Atya, a Fil és a Szentlélek elkildé-

sével tarta fol el6ttlink szentharomsagi életét. Kétségtelen,
els6sorban azt akarta megmutatni, hogy ki 6 a mi szamunkra s
mi ezekbdl az utalasokbol igyeksziink arra kévetkeztetni, hogy ki
a Szentharomsag onmagdaban. Azt kell tehat néznink, hogy mi-
lyen neveket, milyen fogalmakat tar elénk a Szentirds és hogyan
jeloli a személyek egymashoz valé viszonyat. Az Atya és a Fill ne-
vében benne van az utalas a Fil szlletésére, s a zsoltaros alapjan
a Zsid 1,5 kifejezetten is mondja: “Fiam vagy, én ma sziltelek”.
A Szentlélekr6l pedig maga Krisztus allitia: “Az Atyatdl szarma-
zik” (Jn 15,26). A teoldgiai vizsgaldédas valéban ebbél a két foga-
lombdl indult ki: a sziiletésh6l és a szarmazasbdl, s igy akart a
személyek kapcsolatara némi fényt deriteni.

A Szentirds és a hagyomany koveteli az egy Isten valtozatlansa-
gat, a személyek istenségét, egylényegliségét, egyenranglsagat és
orok voltat. Emberi elgondolas szerint azonban a sziiletés és a szar-
mazas feltételezi avaltozast, az egymasutanisagot. Milyen értelemben
beszélhetiink mégis valdsagos szarmazasrol a Szentharomsagban?

Az is biztos, hogy kifelé az Isten minden m(ive a harom személy
kdzos tette. Ugy is mondhatjuk, hogy kifelé az isteni természet nyi-
latkozik meg a maga egységében, nem pedig a személyek harom-
sagaban. A személyek kilonbdz8sége a Szentharomsag bels6 éle-



te felé mutat, azért a szarmazast Ggy kell tekinteni, mint bels6 élet-
tevékenységet. De még hozza kell tenni, hogy mivel Isten 6rok,
egyszerd és megvaldsult tetter, azért benne nem lehet idébeli kii-
I6bnbség, egymasutanisag a szarmaztatd és szarmazo kozott. A Fid
nem Ugy szlletik az Atyatol, hogy az Atya el6bb lett volna. Hiszen
Isten magatél valé, szilkkségszerd, 6rok lény, tehat az Atyaval egyditt
a Fiu és a Szentlélek is 6roktdl fogva és sziikségszerlien van.

Ha a személyek szarmazasat ugy fogjuk fel, mint a belsd élet
mozzanatat, ahol a szarmazé a szarmaztatottban marad, s ahol
egyik személy a masiknak nem cselekvé oka, hanem megoko-
ldsa, s ahol a szarmazas nem kilon cselekvés, hanem a kett6-
nek egymashoz valo viszonya, ott nem taldlunk semmiféle te-
remtményi fogyatékossagot. Istenben csak ilyen élet lehetséges.
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Francis de CHAIGNON

Egyhaz és Szentharomsag
a Il. Vatikani Zsinat szerint

A keresztények az egy, szent, katolikus és apostoli Anya-
szentegyhaz tagjai, hisznek az Atya, a Fil és a Szentlélek Isten-
ben. De milyen kapcsolatot allapithatunk meg Isten szentha-
romsagos természete és az Egyhaz kdzott?

A priori léteznie kell ennek a kapcsolatnak: az Egyhaz valo-
ban Isten mive, és Isten mindig ugy mdkédik, amilyen 6nma-
ga, azaz szenthdromsagos maédon. Tehat meg kellene talalnunk
a Szentharomsag-Egyisten nyomait az Egyhazban. Ennek a ki-
nyilatkoztatasnak és Isten e m(ikbdésének cslcsa természetesen
a Fil megtestesiilése, aki kinyilatkoztatja az Atyat, és aki miu-
tan az Atya megdicsditi, elkiildi a Szentleiket. Isten vildgban va-
6 mikddése azonban nem all meg a hdsvéti misztérium e csu-
csan. Isten folytatja a mdvet, oly modon, amilyen O maga: Is-
ten mivének folytatdsa az Egyhaz. Benne Isten folyamatosan
megmutatkozik, mivel benne és altala m(ikodik.

Ezért beszélhetiink az Egyhazrél, mint misztériumrél. Az
Osmisztérium Krisztus, akiben Isten az id6k teliességében meg-
ismerteti 6nmagat, azonban az Egyhaz is misztérium, amennyi-
ben Krisztustdl fligg és mindattol, amit Krisztus tett: megmutat-
ta a lathatatlan Atyat, és elkildte az igazsag Lelkét. Mas szoval,
az Egyhaz a fejét6l, Krisztustdl vald fliggésében megismerteti Is-
tent, mint Szentharomséagot. Megismerteti Ot Isten Lelket ado
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Fidban, Jézusban val6 hit altal. Hit nélkil az Egyhaz érthetet-
len, rejtélyes. A hittel, misztériumot rejt6 alkotasként jelenik
meg, mely kinyilatkoztatja Istent. Ahogyan egyedil a hit altal
vagyunk képesek Jézus életének torténelmi eseményeiben ol-
vasni és megérteni Isten muvét, éppugy az emberek alkotta
Egyhazban is csak a hit altal olvashatjuk és érthetjik meg Isten
m{(ivét, amely kinyilatkoztatja Istent. Kévetkezésképp ki lehet és
ki is kell mondanunk, hogy egyrészt az Egyhaz Istent, mint
Szentharomsagot mutatja meg, mivel Isten milve, masrészt
egyedil egy Szentharomsagos Istenbe vetett hit teszi lehetévé
annak igazi megértését, mi is az Egyhéaz.

Az isteni mikodés e szentharomsagos dimenzidja alapvetd
nézépontja annak, amit a Lumen Gentium els6 fejezetétdl
kezdve az Egyhaz szentségének nevez: az Egyhaz az idvisség
szentsége, amennyiben jele és eszkdze (hatékony jele) Isten
Udvozitd miikodésének a vilagban. Marpedig e muakédés -
pontositja a 2. rész - egy szandéknak, egy tervnek felel meg,
az Atya tervének, mely a Fil és a Lélek elkiildése altal val6-
sul meg. A 2-4. részek explicitté teszik az Egyhaz szentségé-
nek e szentharomsagos dimenziojat. A 4. rész, végsd soron,
ugy irja le az idvésséget, mint az Atya életének adomanyat (a
gyermekké fogadas révén), és mint utat az Atydhoz Krisztus
altal a Lélekben. Az Egyhaz ennek az Gdvnek a hatékony je-
le, megmutatja és biztositja az Atyahoz vezetd utat a Fia altal
a Lélekben.

Mindezt elfogadva szemléljik Ugy az Egyhdz misztériumat,
hogy megkulonbéztetjik benne mindazt, ami specifikusan Szent-
haromsagként jeleniti meg Istent, az O akaratabdl. A hivének
hasznos vezet6ként szolgél az, amit a teoldgia az Egyhaz jegyei-
nek nevez: a nicea-konstantinapolyi hitvallas altal felsorolt I€ényegi
sajatossagai az Egyhaznak, az egység, a szentség, a katolikussag
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és az apostolisag szigoru értelemben Iényegiek: ha egy is hianyzik,
az Egyhaz nem lenne a Szentharomsagos Isten Egyhaza...

E jegyeket a Lumen Gentium is haszndlja (8 sz.), és minden
zsinati dokumentumban jelen van, ha nem is ilyen rendbe szed-
ve. A Lumen Gentium csoddalatosan kiegésziti azt, amit e négy
jegy kifejez a Szliz Marianak szentelt Vili. fejezet integralasaval.
Ezért kell majd szemigyre venni, a négy jegy vizsgalata utan, az
Egyhaz e mariads dimenziojat.

Az Egyhaz és a Szentharomsag egysége

Az Egyhéaz létének oka az, hogy az Istennel valé bens6séges
egyeslilésnek és az egész emberiség egységének szentsége (jele
és eszkoze) (Lumen Gentium 1. és 48. sz.). Amennyiben egy,
annyiban az egységnek, (az emberek Istennel és egyméassal va-
16) k6zbsségének (communidjanak) szentsége. Az Atya udvozi-
t6 terve kozosségi terv. ,...Elhatarozta, hogy felemeli, isteni éle-
tében részesiti az embereket” (LG 2)1 Es, hogy ezt megtegye,
elhatarozta, ,hogy egybegyljti szétszorédott gyermekeit” (LG
13). Ez egy és ugyanaz az (idvozit6 terv: Isten elhatarozta, hogy
csak egymassal valé egységik megvalésulasa utan emeli fel és
részesiti az embereket isteni életében. Ez hat az Egyhaz - a
nép, amelyet Isten egybegyljt - mély jelentése. Isten nem ud-
vOziti az embereket elszigetelten, egybegyljtve engedi 6ket ré-
szesulni életében.

Hogy megvaldsitsa e tervet, Isten (az Atya) elkiildte Fiat,
mint Isten gyermekeinek, az Gj népnek a fejét, és elkildte Fia-
nak Lelkét, aki az egész Egyhaz, minden hiv6 - egyitt és k-1

1 A Lumen Gentium magyar nyelvi idézeteinek helye: A Il. Vatikani Zsinat tani-
tdsa, Szent Istvan Térsulat, Budapest 1992.
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[6n-kildén - hasonlatossaganak és egységének principiuma (LG
13). Fontos ez a zsinati meger@sités: nyilvanvaléva teszi, ho-
gyan nép az Egyhaz, mely ,az Atya, a Fil és a Szentlélek egy-
ségebdl gydlt egybe” (ahogy a 4. pont mondja Szent Cipriant
idézve). Az Egyhaz egysége, Isten communio - tervének eszko-
ze, a szentharomsagos isteni egységbdl szarmazik; nemcsak Is-
ten egyetlenségébdl, de a harom Személy egységébdl. ,Azt a
dics6séget, amelyet nekem adtal, atadtam nekik, hogy egy le-
gyenek, ahogyan miis egy vagyunk. En ébenniik te énbennem,
hogy tokéletesen egy legyenek ...” (Jn 17,22-23).

Lehetséges-e ezt az ahogyan-t kifejteni, mely dsszekapcsol-
ja a tanitvanyok kozti egységet a Szentharomsag egységével,
mely annak forrdsa? Szétvalaszthaté-e a modell és a szentha-
romsagos forras a tanitvanyi kozosségben? Harom sikot lehet
megkuldonboztetni:

- Egy hiv6 kdzosség alapveten a Szentlélek altal mikodte-
tett szivek kozossége. A szivek e kdzosségét olyan kdzosség-
ként értjik, amelyben az anyagi és szellemi javakat teszik k6z6s-
sé. igy érti ezt igen keményen az Apostolok Cselekedeteinek Gt-
mutatasa a fiatal kozosségekrdl (2, 42-47; 4, 32-35). A hivek
kozt értékcsere és teljes kdlcsondsség miikdodik a Szentlélek ir-
galmas szeretetében.

- Masrészt a k6zésség birtokolja az egység lathatod alapjat,
valakit, aki szimbolikusan Krisztus helyét képviseli, és § maga
az elsd, aki hallja a Szentlelket, hogy megvilagitsa az lizenetet a
tobbieknek (ahogy Krisztust vezette a Lélek, és ahogy 6 oda-
ajandékozta a Lelket hiveinek). Az Apostolok Cselekedetei ta-
nusitja, hogy az apostolok, név szerint Péter t6ltdtte be e sze-
repet az els6 kdzosségben.

- Végiil a kdzosség folyamatosan énmagan talra utal: az Ur
jelenléte a kdzosség szivében nem zarja azt sajat magaba, sem
e vilag horizontjan belillre, egysége nem 6nmagan belll végz6-



EGYHAZ ES SZENTHAROMSAG A Il. VATIKANI ZSINAT SZERINT 7

dik. Mikor Isten U] hiveket kapcsol hozzajuk, nem a kdzésségeért
teszi, hanem azért, hogy ezeknek az embereknek az Udvossé-
gén keresztlil megdics6iljon az Atya, ahogy Pal jelzi ezt az
Efezusiakhoz irt levele elején. Az Atya a Misztérium, a udvo-
zit6 terv eredete, aki a hiveken keresztil az egyetlen f6, Krisz-
tus vezetése alatt akar 6sszegyf(jteni mindent. Es mindezt ,di-
cs@ségének magasztalasara” (Ef 1, 6-12; 14).

A kozosség e szentharomsagos modellje jol felismerhet6 az
Egyhazban. Lassunk néhany példat megvalositasara:

A puspoki kollégium

- A hierarchikus kozésséget, mely megszilarditja és struktu-
ralja a puspokok kollégiumat, szentharomsagos forrdsa élteti: a
Lélek egyazon, de mindegyikiiknek kilén-kilén nyudjtott ado-
manya e kozosség alapja. A plspokok egyenlék méltdsaguk-
ban, ugyanazt a megbizatast kapjak Isten népének azon részén,
amely rajuk bizatott (LG 23), és az egyetemes Egyhaz kdzds
gondjat is viselik. A szeretet uralkodik koztiik.

- E kollégium egységének van egy lathaté principiuma, a
papa. A plspokok kollégiumanak kdzdssége hierarchikus, csu-
csa a papa. A papa a kollégium feje, és ebben a vezet6i ming-
ségében Krisztus helyettese (LG 22). Csak akkor lehet az, ha
Jézus példaja nyoman, kiléndsen fogékony a Lélekre.

- E hierarchikusan felépul6 ko6zosség, mivel szentségi, 6n-
magan tidlra tdrekszik. Mint minden szentségi rendnek, e struk-
tiranak is egy dics6séges kiviragzas a célja. E rendeltetés: az
atyai forrasdban szemlélt szeretet, a tokéletesen megvalésitott
egység forrasanak, az Atyanak imadasaban. A dics6ségben mar
nem lesz sziikség szentségekre, plispOkokre, se papara: Isten
lesz minden mindenkiben.
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A helyi egyhaz

A helyi egyhaz is ezt a szentharomsagos egységet valdsitia meg:

A Lélek altal él, mely sokféle médon mikédik benne a
megszentelésért, de ugyanugy a kdzos joért és az egysé-
gért (LG 12).

Van egy feje, a plispok, akinek pasztoralis munkaja Isten
csaladjanak Osszegyljtése, és Isten altal a Lélekben az
Atyaistenhez vezetni azt (v0. LG 28., amely a piuspdkok-
kel egylttm(ikdd6 papokrol beszél igy).

A puspoOk Krisztus nevében lathatéva teszi a lathatatlan
Atyat: ,a Csaladatya kiildte haza népének kormanyzasa-
ra” (LG 27). ,A hiveknek ragaszkodniuk kell plispokik-
héz, ahogyan az Egyhaz ragaszkodik Jézus Krisztushoz.
Jézus Krisztus pedig az Atyahoz, hogy mindenek nagy
0sszhangba keriilienek az egység altal, és tularadjon gaz-
dagsaguk Isten dics6ségére” (LG 27).

Egy vallasos k6zbsség

Ugyanezt jelenti egyutt él6 n6évérek vagy testvérek (példaul
szerzetesek) keresztény kozOssége szamara.

Egyutt élni és egynek lenni olyan, mint az Aron szakalla-
ra lecsordul6 draga kenet, mondja a 133. (132.) zsoltar:
e kenet a Lélek kenete, mely az egység keresésében a
szeretet tokéletességét teszi megélhetoveé.

Egy keresztény szervezetben az adoméanyok kdlcsondssé-
gének ez a megélése az egység lathatd, okulasul kapott
jelén nyugszik. A vezet6, barmi legyen is a neve és a sze-
repe, biztositjia a szemben all6 masikat, és ez megolv az
egybeolvadastdl, garantalja az egyének szabadsagat - a
Lélekben megvalosulé szabadsagot.
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- A vezet6 semmi esetre sem valamiféle szabalyozo, aj6 m-
kodésnek vagy a csoport j0 egészségének a garanciaja.
Mashonnan, felllrél adatik (barmilyen legyen is kinevezésé-
nek vagy valasztdsanak modja): az egység kapott, olyan
forrasbol, amely nem a k6zdsség, nem is a szélak, melyek
eggyé szovik, és még csak az 6véi szamara jelenvald Krisz-
tusra vonatkozas sem: az egység az Atyatol jon, aki elkuldi
Fiat, hogy mindent visszaemelien Hozz4, az Atyadhoz.

Az Egyhaz szentsége és a Szentharomsag

Az Egyhéaz a hit szemében ,fogyatkozhatatlanul szent” (LG
39). Ez a zsinati kijelentés nyita meg a Lumen Gentium V. és
VI. fejezeteinek fejtegetéseit. E két szétvalaszthatatlan fejezet
egymas utan beszél a megszentel6désre vald egyetemes meghi-
vasrol az Egyhazban, ill. a szerzetesekrél (vagy tAgabb értelem-
ben a megszentelt életr6l), és végil emlékeztet minden szentség
forrasara és eredetére, mely maga az egyetlen és oszthatatlan
Szentharomsag Krisztusban és Krisztus altal (LG 47).

Innentdl tehat elegendd arr6l gondolkodni és azt kifejteni,
hogy mit jelen az Egyhaz szamara a megszentel§dés e szentha-
romségos forrasa ,Krisztusban és Krisztus altal’. A 39. pont be-
vezetése jelzi, hogy Krisztus, ,az Isten Fia, akit az Atyaval és a
Szentlélekkel »egyedil szentnek« Unnepeliink, menyasszonya-
ként szereti az Egyhazat, 6nmagat adta érte, hogy megszentel-
je. Sajat testeként kototte egybe dnmagaval, s Isten dicséségére
elarasztotta Szendéikének ajandékaval.” E szentharomséagos for-
rasb6l ered minden hivé meghivdsa a megszentel6désre. Az
Egyhéaz szentsége, mint tobbi jegye is, a szentharomséagos forras-
bol ered6 adomany, és kiildetés is, elvaras, hivas minden egyes
tagja szamara. Eredetébdl kifolydlag a - tébbé kevésbé - tagjai-
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ban megnyilvanulé Egyhaz szentharomsagos m(, szentharomsa-
gos jegyekkel és szentharomsagos megnyilvanulasokkal. Es va-
l6ban, a keresztény szentség harom 6 jellemvonast mutat:

- A szentség a Lélek altal fenntartott élet, melyben a Lélek
oly sokféle gyiimdélcsét termi (Gal 5, 22-23), a kegyelem
felismerhetd, lathaté gyimadicseit (LG 39).

- A szentség Krisztus kdvetése (sequela Christi): ,Az Ur
Jézus, minden tokéletesség isteni mestere és példaképe,
minden egyes tanitvanyat, egylttesen és egyénenként kii-
[6nbségtétel nélkiil hivta az életszentségre, melynek O a
szerz@je és bevégzéje” (LG 40).

- A szentség az Atya adomanya, az Atya szentségének Fi-
aban lathatéva tett utanzoja: ,Legyetek tokéletesek,
amint mennyei Atyatok tokéletes” mondja Jézus (Mt
5,48, a LG 40 szdvegének folytatasabol idézve).

A keresztény ember csak akkor utdnozhatja a mennyei Atya
szentségét, ha lépteit a Fiu lépteihez igazitja, az Atya egyetlen
utanzodjaéhoz. A keresztény ember csak akkor lehet szent, ha az
Atyatdl kapja meg szentségét, ahogyan a Fiu kapta meg az
Atyatol. Szentté valik, ha koveti, utdnozza a Fiut, aki ugyanugy
részesit szentségébdl, mint fidi létébdl: Krisztus tanitvanyai ,a hit
keresztségében igazan Isten gyermekei és az isteni természet ré-
szesei lettek, és igy valdban szentekké valtak. Kovetkezésképpen
az ajandékba kapott megszentel6dést - Isten segitségével - az
életmaddjukkal kell megtartaniuk és tokéletesiteniik” (LG 40).

Amennyiben az Atya a szentség els6dleges forrasa, a végs6
célja is O. Miért legyiink szentek? Hogy megdics@itsiik az Atyat.
Ezt teszi 6roktdl fogva a Fil, a Szentlélek cseréjé altal, ezt teszi
a Fil emberi formaban, megtestesitve a szentséget a Szentlélek
fennhatésaga alatt, ezt engedi megtenni a Fil Testének minden
egyes tagja szamara, létéhez és mikodésehez alakitva 6ket, Lel-
ke altal vezetve. Az Egyhaz szentségének e szentharomsagos di-
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menzidja arrél ismerhet6 fel, hogy ,a szent” szent miiveket al-
kot a Lélek inditdséara, de ezt csak mint Jézus tanitvanya és utan-
z06ja képes megtenni. Azonban nem azért tanitvany, hogy csak
tanitvany legyen. Azért kovet valakit, hogy valahova menjen: az
Atya felé, a vilagon és torténelmen talra, de mégis jelen ebben
a vildgban és ebben térténelemben. Az Egyhaz szentsége Krisz-
tusként testesiil meg, és egy transzcendencia felé torekszik, ame-
lyet a zsinat az Evangélium alapjan Kiradlysagnak nevez.

Minden bizonnyal a tagok e szentsége tokéletlen, de az Egy-
haz szentsége valés: nemcsak ,elvi’, a Haromszor Szent Isten
adoméanyaként, nemcsak Krisztusban, a f6ben van meg, hanem
emberi személyekben is. Az Egyhaz szentsége els6 helyen, mar a
kezdetektdl Mariaban valésult meg, de onnantél mindazokban is,
akik részesiiltek a dics6ségben. Ok is az Egyhéaz, elsésorban 6k az
Egyhaz, és az Gton lév6 hivek velik szoros egységet alkotnak,
ahogy erre a Lumen Gentium VIl fejezete felhivja figyelmiinket.

Masrészt e fesziltséget evilag és tulvilag kozt, az Orszag, az
Atya felé kifejezettebb maodon jeleniti meg itt lent a megszentelt
élet. A megszentelt élet az Egyhaz szentségének megvalosula-
sa, mely egészében a tulvilhgra mutat. Szentlélek ihlette mve-
iben, Istenben valé 6sszeszedettségében, a Fil utdnzasaban az
Atyara mutat, minden megszenteltség forrdsara - Fiaénak épp-
ugy mint fogadott fiaiénak - és céljara a felkenés Lelkében.

Az Egyhaz katolicitasa és a Szentharomsag

Katolikus az, ami ,az egész szerint” van, ahogy a sz6 etimologi-
aja tanitja. El6szor az katolikus, ami minden dolgot atblel, azaz az
Atya terve. Minden teremtmény az Atyatél szarmazik. Téle sziiletik
az elhatarozas, hogy helyredllitsunk mindent, amit a bln elrontott,
hogy helyredllitsuk a kezdeti tervet, a Vele val6 communiét (LG 2).
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A megvaltd terv ezen egyetemességének megfelel az Gdv
kozvetit6jének, Krisztusnak egyetemessége, akit az Atya azért
kildott, hogy mindent kibékitsen vele, hogy Ujra dsszegydijtse
mindazt, ami szétszérddott. Az Egyhaz pedig ennek az egyete-
mes tervnek az eszkoze, ezért katolikus lényege szerint: ezt a
népet, noha mindig egy és egyetlen, ki kell terjeszteni az egész
vilhgra és minden toérténeti korszakra, hogy megvalésuljon az
Isten akarta cél: O kezdetben egynek alkotta meg az emberi ter-
mészetet, végil pedig elhatarozta, hogy 0sszegyiijti szétszoro-
dott gyermekeit. Evégett kildte el Fiat” (LG 13).

Végil az Atya elkildte Fidnak Lelkét, ugyanennek az egyete-
mes tervnek a szolgélataban, hogy mindent egybe gydjtsén (no.).

Az Egyhaz ennek az 6sszegyljtésnek a kezdete, a magja, a
zéloga, de a szentsége is: hatékony jele azok szamara is, akik
még nem tagjai, akik még nem ismerik Krisztust. Es itt van
szentségi mivoltanak mély jelentése. A Lélek lathatd hatarain
kivil mdkodik, de ez utébbira vonatkozva, feléje irAnyulva, mi-
vel Krisztus Lelke: Isten népének ehhez a katolikus egységéhez
végs@ soron kivétel nélkil minden ember beletartozhat, akiket
Isten kegyelme meghivott az Gdvésségre (LG 13). A katolicitas
nem egy matematikai adat. Az Egyhaz mar a kezdetekt6l kato-
likus, és akkor sem veszitené el katolicitdsat, ha a Fold felszinén
csak egy par emberre csokkenne. (Ha van szambeli novekedés,
ez csak az égi Egyhazhoz viszonyitva adodik.) A katolicitas mi-
néségi, lényegi, szenthdromsagos adomany.

A katolicitas gyimolcs6z6 adoméany, amely gyarapszik a tor-
ténelem soran. Az Atya terve valdésul meg az emberi torténe-
lemben, mely ezaltal valik az (idv torténetévé, az Egyhaz torté-
netévé egészen a Pardziaig. Apranként minden egybegydjtetik
egyetlen f6, Krisztus alatt (Ef 1,10). Isten Krisztus és a Lélek
mikodése altal kiterjeszti uralmat minden dologra. Az Egyhéaz
ehhez a kiterjedéshez van kapcsolva (LG 5), ezért beszél réla
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Szent Pal ugy, mint névekv6 szervezetrél (Ef 4, 15-16). Apran-
ként Krisztus mindent maga ala vet, hogy majd az egész terem-
téssel egyiitt 6nmagat is alavesse ,annak, aki mindent alavetett
neki, hogy Isten legyen minden mindenben” (1Kor 15,28).

A Lumen Gentium hangsulyozta a vilagi hivek szerepét az ura-
lom e kiterjesztésében: keresztségi kirdlysaguknal fogva az egész
teremtést vissza kell emelniiik Istenhez (LG 36) a Szentlélek indit-
tatdsara azeért, hogy a vilagot atjarja Krisztus szelleme (uo.).

Az Egyhazrdél sz6l6é zsinati konstrukcio kilénésen is kiemelte
a misszionariusi kdvetelményt, amely az Egyhaz katolicitasabol
fakad. Ha az Atyanak ez a terve, 0sszegydjteni az egész emberi-
séget, akkor az Egyhazra és minden egyes tagjara harul, hogy az
Atya aktiv eszkdzeként hirdesse e tervet azoknak, akik még nem
ismerik, hogy 6k is csatlakozhassanak. ,Ugy dolgozik és imad-
kozik az Egyhaz, hogy a vilag egész gazdagsaga beépuljon az Is-
ten népébe, az Ur testébe, a Szentlélek templomaba, és Krisz-
tusban, aki a mindenség feje, megkapjon a vilagegyetem Terem-
t6je és Atyja minden tiszteletet és dics6séget” (LG 17).

Az Egyhaznak ez az - apostoli jelleggel kélcséndsen dssze-
fligg6 - misszids jellege annyira fontos, hogy az Egyhaz misszi-
0s tevékenységérdl szolé Ad Gentes dekrétumot és a vilagiak
apostolsagarol szold6 Apostolicam Actuositatem dekrétumot
kulén e témanak szentelték.

Az Ad Gentes dekrétum figyelemreméltd doktrinalis érteke-
zéssel kezdddik az egyhazi misszid szentharomsagos alapjarol
(1-10). Az Egyhazat ugy kuldték, ahogyan Krisztust az Atya. A
Szentlélek indittatasara mikddik, akit szintén a vilagba kildtek:
az egyhazi misszié két szentharomséagos kiildetésbdl ered, a Fi-
Uébdl és a Lélekébdl.

Vegylk sorra minden eddigi adatot, hogy vilagosabban kifejt-
hesslk az Egyhaz katolicitAsdnak szentharomsagos dimenzidjat. Az
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Atya minden ember Udvozitését célzd egyetemes tervében eszkoz
Lélek - ahogy az Egyhaz is az- harmas mikddését tudjuk megku-
[6Bnbéztetni Krisztus egyetemes kdzvetitésének szolgalataban:

1. A Lélek ott mikodik a hivek szivében, hogy atitassa egész
életiiket, hogy munkajukbol, kapcsolataikbél, cselekedeteikbdl,
kozlésiukbdl a vilhgegyetemben semmi se alljon ellen ennek az
atalakito jelenlétnek. Krisztus uralma ezaltal minden dologra ki-
terjed, és igy mindent visszavezethet az Atyahoz.

A hivé ember tehat tudja (és megmutatja), hogy életének jo-
nak és szentnek kell lennie, Krisztus Urunkra és végs6 soron az
Atyara vonatkoztatottnak.

2. A Lélek ott mikddik a nem-keresztények szivében, hogy
Krisztus megajandékozhassa 6ket megvaltd kegyelmével, (ami-
re valaszolhatnak és megvaltathatnak). A Lélek ezaltal iranyitja
O6ket az Egyhaz felé, igy segitvén 6ket belépni az Atya tervébe.

3. A Lélek készteti a hiveket az Evangélium hirdetésére. Eljut-
tatja Krisztus hiveit a szeretet Iényegi dimenzidjahoz: a nekik
adatott legértékesebb tulajdonuk megosztasahoz, Jézus Krisztus
ismeretének megosztasahoz. Elfogadvan a belépést ebbe a sze-
retetbe, engedelmeskednek Krisztus legmélyebb vagyanak és a
szigorl parancsnak, melyet O adott tanitvanyainak: ,Menjetek
el az egész vilagra, és hirdessétek az evangéliumot minden te-
remtménynek” (Mk 16, 15). E kildetéssel belépnek a Fitnak az
Atyatol ered6 kildetésébe, és megkapjak a képességet, hogy ta-
nitvanyokat kisérjenek Krisztushoz, aki az Atydhoz vezeti 6ket.

Tudjak, hogy az Egyhazba valé belépéssel a Lélek, akinek
Osztonzését Piinkdsd ota érzik, elvezeti 6ket Jézushoz. Az Egy-
h&dz azonban nem végsé célja a kildetésnek, és Jézus sem. A
végsd cél az Atya és az O dics6sége.

Egyedil e harom sik: a Lélek bensd m(ikédése (a keresztény
ember szivében éppugy, mint annak szivében, akit a Lélek el6-
készit az Ige befogadasara), a szeretet, amely arra 0sztdénéz,
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hogy megosszuk Krisztus ismeretét, és az Atya dics6ségének
gondja, teszi autentikusan kereszténnyé a kildetést, a missziot,
és diktdlja a helyes magatartast a kildottnek, a misszionarius-
nak (barmi legyen is egyhazi helyzete).

Az Egyhaz apostolisaga és a Szentharomsag

Az Egyhaz apostoli, amennyiben az apostolokon nyugszik,
és amennyiben ezek az apostolok jelen maradnak az Egyhéaz-
ban kovetdikben, a plsptkdokben (LG 19-20). A Tizenkett6t
Jézus meghivta, hogy beteljesitsék az Atya akaratat (ezért imad-
kozott e meghivas el6tt hosszasan az Atydhoz, ahogy azt a LG
19 megjegyzi), és a Szentlélek gazdagitotta 6ket adomanyaival.

A Lumen Gentium ravilagitott e lényegi pontra: az Egyhaz-
ban az apostoli kollégium folytonossaga a Lélek altal megujitott
adomanyon nyugszik, amely a plispokké szentelés soran adatik,
és amely az egyhazi rend szentségének telijességét szolgaltatja ki
(LG 21). E hivatas szentharomsagos jelentését mar féntebb je-
leztik: a Lélek altal vezetve a plispOk Krisztus nevében @ssze-
gydjti a nyajat, hogy az Atya felé terelje, ezaltal megvaldsitsa
helyi egyhadzaban az Atya egyetemes tervét.

Az apostoli folytonossag (szukcesszid) ténye is évszazadok
Ota hordozza ezt a szenthdromséagos jegyet. A Lélek adomanya
altal, mely az apostolok utédaiva teszi 6ket, és biztositja az
apostoli kollégium folyamatossagat az id6k végezetéig (LG 20),
a puspokok biztositjak Krisztus Egyhazanak torténeti (diakron)
egységét. Krisztus, aki soha sincs ,tdvol fépapjainak gytlekeze-
tétél” (LG 21), altaluk vezeti az Egyhazat eszkatoldgikus betel-
jesedése felé: a megdicséiilt emberiség belépéséhez az Atyaval
val6 communiéba. Ezért a pispdkdk még két lényegi feladatot
téltenek be a Krisztus nevében valé kormanyzason kivul: évsza-
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zadok Ota garantaljak a hit letéteményének sértetlen jelenlétét,
és biztositjdk a megszentelés valamennyi eszkdzének meglétét,
mely lehet6vé teszi a hiveknek, barhol és barmikor élienek is,
hogy Krisztus, az Alfa és Omega €életének kortarsai legyenek.

Az els6 pont azt fedi le, amit ,doktrinalis apostolisagnak” hiv-
nak: elvalaszthatatlan a hivatas apostolisagatél, azt jelenti, hogy
a hit letéteményét sértetlenil és €16 modon adjak tovabb. Mikor
egy adott korban a hit megfogalmazdédik, az apostoli autoritas
garantalja, hogy valéban az apostolok hitérél van sz6. Ez lehet-
séges, mivel e hit egyszerre szentharomsagos targyaban és mu-
kodésében. A targyaban, amennyiben az Atya, Fil és a Szentlé-
lekben valo hit, Krisztus Urunk és a husvéti misztérium megval-
t6 eseményeinek megvalldsa, ekképp az Atya megvallasa, aki
feltAmasztja a Fiut, és a Szentléleké, akit az Atyatol kiildott a Fid.

Mésrészt mikddésében is szentharomsagos a hit, mivel egye-
dul a Lélek altal vallhatjuk, hogy ,Krisztus az Ur”, egyediil a Lélek
engedi be apranként a hivét, képességei szerint, istengyermekké
fogadaséanak ismeretébe, és a Fiaval, Vele és Benne mondhatja:
Abba, Atydm! (Rom 8, 15). A hit aktusanak végsé célja, Krisztus
altal és Krisztuson tul, az Atya, akihez a Fil elvezet.

Végil az egyhazi apostolisdg garantdlja a megszentelés esz-
kézeinek folyamatossagat, elsésorban az Eucharisztidét. ,A
plspokre tartozik minden eucharisztikus inneplés torvényes
irdnyitdsa” (LG 26). Az Eucharisztiabdl részesedve a hivek a
hisvéti misztérium kortarsai lesznek, és ugyanakkor a beteljese-
dés, a feltAmadéas eszkatologikus teliessége, hozzajuk jon. Meg-
szlinik a tavolsag, mely elvalasztott a Kereszt torténelmi esemé-
nyétdl, és az elkdvetkezd Paraziatdl. Jéllehet zarandoklatuk
még nem fejez6dott be, az id6k teljessége sem érkezett el, a hi-
vek mégis felajanitatnak az Atyanak a Fil husvéti exodusaban a
communio és a megszentel§dés Lelkének egységében.
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Az Eucharisztia igy az a hely, ahol az Egyhaz négy jegye ta-
lalkozik, és a legjobban megmutatkozik: az egység szentsége,
az Eucharisztia valés communio az Istennel, az Atyaval a Lélek-
ben, és a hivek communiéja egymassal, Krisztus Teste, azaz 6n-
maguk vételével; az ajandékba kapott megszentelés szentsége,
mely megtisztitia a tokéletlen és beszennyezett emberi aldoza-
tot - a hivek életét - elfogadhatdva teszi az Atya szdmara, a Fil
aldozataval egyesitve (LG 34); a katolicitas szentsége, mely
megvalositja az egyetemes Egyhaz jelenlétét és minden Egyhaz
communiojat (ezt fejezi ki az eucharisztikus imaban a helyi pus-
pok, minden pilispdk és a papa emlitése); az apostoli szentség,
mely Krisztus e jelenlétét jelenti és ezt az évszazadok soran tar-
té folyamatossagot, melyre Egyhazat alapitotta.

Végul 6nmagaban az aldozatbemutatés is szentharomsagos jel
az imak jelentése és a kozvetit6 isteni Személyek révén egyarant:

A Lelket hivjuk az aldozatra és a népre, ez alig észrevehet6,
tevékeny jelenlét. A Fil az eucharisztikus szinekben van jelen,
kézponti, massziv jelenlét, mondhatnank, e lathaté és tapintha-
t6 szentségben. Mégis az ima, mint aldozati adomany, a latha-
tatlan Atyahoz szo6l, akihez minden viszonyul, ahogyan ezt az
eucharisztikus ima doxolégiai cslcsa kifejezi. Ezért a szentaldo-
zas a Miatyank iméaja utdn megdrzi (és meg kell 6riznie a hivek
tudatdban,) ezt az Atyara vonatkozast, aki a kenyeret adja j0sa-
gaban, és aki a hiv6h6z vonzza azokat, akik szeretett Fiahoz ha-
sonultak a szeretet Lelkének communidjaban.
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Az Egyhaz és a Szentharomsag
marias dimenzidja

Miutan elemeztiik az Egyhaz négy jegyét, tekintsik meg most
marias dimenzidjat. Batorit erre a Lumen Gentium, amely nyol-
cadik és utolso fejezetében egyesiti e dimenziot egyhaztanaval.

A téma természetesen nem Uj. A hivé elmélkedések Mariaroél
és az Egyhazrdl nagyon gazdagok és egymast kdlcsénésen meg-
vilagitok. Legujabban Balthasar rendszerezte barki masnal jobban
az Egyhaznak e marias, n6i dimenzidjat2. Az Egyhaz marias jel-
lege sziikségszer(i kiegészit6je apostoli karakterének. Maria az
Egyhaz el6képe, melyet mindenben megel6z, és melynek 6 a
mar tokéletesen megvaldsitott tipusa. E téma kifejtésének itt
nincs helye, csak jelezni szeretném szentharomsagos dimenzidjat.

Az Angyali Udvozlett6l kezdve Maria ténylegesen bevezette-
tik a szentharomsagos misztérium kinyilatkoztatdsaba (LG 52 és
53). A Lélek mlkodése altal, mely bearnyékozza 6t, a Fil testet
0lt méhében, mikdzben beleegyezik hitében az Atya akarataba.
Az § szlizi igenje a szentharomsagos egyhazi hit alakja és minta-
ja, a Fiu befogadasa és kapcsolédas az Igéhez a Lélek kegyelmé-
b6l az Atya akaratanak vald gyermeki engedelmességben. Maria
élete a foldon elmélyitette ezt a bevezet§ és meghatarozo hitet: a
Fidhoz kot6d6 szeretetének erfsddése soran az Atyanak valo
egyre nagyobb foku engedelmességre kap meghivast a Lélek ar-
nyékaban (LG 58). Végil a mennybe valé6 testi felvétele ,biztos
remény és vigasztalas jelévé” tette Isten zarandoknépe el6tt (LG
58). E nép a Lélek mikddésének egy teremtményben vald telies
kibontakozasat latja benne, a legmélyebb egységet a Filval és ez-
altal a testnek és léleknek bevezetését az Atya misztériumaba.

2 Lasd példaul Marie Premiere Eglise (Maria az Els6 Egyhaz), Paris, Médiaspaul,
1998, 129-148.
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Epp ezért a Maria-tisztelet nem csak Jézushoz vezet el. A Lélek
tevékenységének engedelmesebb tanitvanyava tesz és, mivel lelkib-
bé és Krisztushoz kozelibbé, alkalmasabba az Atya megdicsditésére.

Forditotta: Pigler Monika cand. O.P.

E letrajzi adatok

Francis de Chaignon 1962-ben sziletett, 1992-ben szentelték
pappa, a Studium du Séminaire de Paris koordinatora.
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A Kilencedik és a tizedik parancs

Az Uj Szdvetségben, amit Jézus teljesit be, a Tizparancsolat-
nak is van egy Uj és alapvetd jelentése a vallasi és erkolcsi élet
szempontjdbol. A Tizparancsolat a feltétele annak, hogy eljus-
sunk az orok életre (Mt 19,17). Jézus azonban a hegyi beszéd-
ben tovabbmegy, ramutat egy radikalisabb utra, azaltal, hogy
kiterjeszti a gyilkossag, a hazassagtorés, a hamis eskl értelmét
a felebarattal szembeni fegyelmezetlen viselkedésre, masok fe-
leségének megkivanasara, az eskiidozésre (Mt 5,21kk). Jézus
tanitisdban az egész Tizparancsolat foglalata a féparancs: az Is-
ten és a felebarat iranti szeretet.

A Tizparancsolat két valtozata a Bibliaban

A Tizparancsolat egy dinamikus valésag, amely folyamato-
san fejl6dott az id6k és a nép hitének szikségletei szerint.

Az irasok két megfogalmazasanak elemzésével, amelyeken ke-
resztll eljut hozzank a Tizparancsolatl, kiemelhetjik a végbement
modosulasokat, kilondsen oOsszevetve a Kivonulads kényvének
(20,2-17) szbvegét a Masodik torvénykoényv (5,6-21) szovegével.

1 G. Barbaguo, Decalogo, in Nuovo Dizionario di Teolégia Morale, Edizioni Pao-
line, Milano 1990, 204-218.
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A Kivonulas konyvének (Kiv) szévege a Sinai hegyen tortént iste-
ni kinyilatkoztatas elohista elbeszélésének a része (19-24. fejezetek),
amely aVIIl. szdzadbol szarmazik. A Masodik térvénykényv (MTorv)
tizparancsolata a deuterondmiumi torvény része, amely a konyv
5-26. fejezeteit foglalia magaba, és a VE. szazadbdl szarmazik.

A Tizparancsolat szévege, amely kdzds a Kivonulas kényvé-
ben és a Masodik térvénykdényvben, formai szempontb6l nem
mutat egységes képet. Amig az els6 két parancsolat (mas istenek
imadasanak és az istenségrél vald szoborkészitésnek a tilalma)
egyes szam els6 személyben, mint Isten szavai jelennek meg, az
Osszes tobbi voltaképpen csak profétai sz6, mely Isten akaratat hir-
deti, és harmadik személyben jelenik meg. Tovabba csak két pa-
rancs (a szombati pihen6 és a szul6knek adando tisztelet) fejez6-
dik ki pozitiv modon: atdébbi negativ formaban tlinik fel, vagyis ti-
lalomként. Végul néhany parancs rovid, 6sszegz6 formaban fogal-
mazodik meg (pl. ,Ne 6lj", ,Ne torj hazassagot”, ,Ne lopj”), mia-
latt masok megszdvegezése részletez6bb, tele megokolasokkal (pl.
a szombati pihené parancsa és az utolsé, a felebarat haza, felesé-
ge, szolgdja, szolgaldja, okre, szamara iranti ,vagy” tilaima).

A két szOveg Osszevetésével kdnnyen észrevehetbk kilonbségek,
néhany nagyon jelentds, mas pedig kevésbé. Nem hagyhatjuk figyel-
men kivil, az egyik legszembed6tibbet, amikor is az utolsé parancs-
nal a Masodik térvénykdnyv valtozata a felebarat feleségét a haza
elé helyezi, mint az ,érzéki vagy” targyat, mikdzben a Kivonulas
kdnyve a feleséget a felebarathoz tartoz6 dolgok kdzott sorolja fel.

»Az utols6 parancs modosult, pontosabb lett és bdviilt. Ere-
detileg a tilalom a felebarat haza iranti ,vagyakozas” korul for-
gott. A héberben hasznalt ige (hamad) nemcsak egy bels6 va-
gyat fejez ki, hanem tényleges kiils6 eltulajdonitasi kisérletrél
szo6l. Belsd akaratrol van tehat sz, amely kilsé tettben jut kife-
jezésre. A felebarat hazan mindazt értették, ami a felebarathoz
tartozott. Ezért a kés6bbi pontositdsok, amelyek a szolgara,
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szolgalora, 6korre, szamarra vonatkoznak, tokéletes dsszhang-
ban vannak a parancs hamisitatlan eredeti értelmével.

A Kivonulas konyvének szerkesztésében a pontositasok fel-
soroladsa az elsé helyen emliti a feleséget, itt mint a felebarat tu-
lajdonat, hasonld6 moédon, mint a szolgakat és az allatokat. Egy-
szbval, amint azt a tizparancsolat altalunk hasznalt forméja is
pontositja a végén, mindaz, amit a felebarat birtokol az 6 sért-
hetetlen tulajdona és ebben a parancsban biztos védelemre talal.

A Masodik torvénykdnyv szerkesztésében vilagosan ki-
I[bnbséget tesz a felebarat felesége és tulajdona kdzott azaltal,
hogy a felebarat tulajdona elleni barmiféle tAmadas tilalma elé
helyezi a felesége utani ,vagy” tilalmat. Az utols6 parancs igy
kétfelé lett osztva: a felebarat felesége iranti ,vagy” tilalma és a
felebarathoz tartoz6 javak utani ,vagy” tilalma. Ezenkivil ez a
valtozds magaval hozta a parancs tartalmanak Ujfajta értelmezé-
sét: a kdnyv szerz8je Ossze szandékozik kotni ezt az utolsd két
parancsot a hazassagtorés és a lopas két korabbi tilalmaval. Mig
ezekben egy kiilsé tettet tilt, vagyis a hazassagtorést és a lopast,
addig az utolsé két parancsban mar magat a felebarat felesége
és tulajdona utani bels§ vagyat tiltjia. Az utolsé parancsnal ez
belsd, lelki sikon valésul meg, amely kiilonb6zik a hazassagto-
rés és a lopas kiilsg tettének tilalmatol”’2.

A Tizparancsolat az Egyhaz hagyomanyaban

A Tizparancsolat (a Soma lzrael-lel egyitt: MToérv 6,4kk) mar
a késdi zsido6 hagyoméanyban azok kdzé az irasok kozé tartozott,
amelyeket kiviilr6l meg kellett tanulni és naponta el kellett mon-
dani. Valészin(, hogy a korai keresztény katekumenatusban is a

2 lbidem p. 210.



A KILENCEDIK ES A TIZEDIK PARANCS 23

Tizparancsolat tanitasa mas, altalaban bibliai el6irasokkal egyiitt
a keresztény etika alapja volt (v6. Didakhé, II, 2kk).

Szent Agostonnal a Tizparancsolat alapveté helyet kap a
katekumenek katekézisében, és az egész keresztény vallasi-er-
kolcsi élet rovid és vilagos szabélyava valik.

A Tizparancsolat a maga igazi jelent6ségét mint kateketikai
formula csak a blinbanati katekézis elterjedését kdveten nyeri
el, a VIIl. szazadtél kezd6déen, a gyénas kotelezettségével kap-
csolatosan. A kézépkori vasarnapi liturgiaban a Tizparancsolat
az Apostoli hitvallas és a Miatyank mellett a harmadik formula-
va valik, amelyet népnyelven kdzdsen recitalnak.

Szent Tamast (S. Th., -4, g. 100) jobban érdekli a Tizpa-
rancsolat értéke és kotelez6 ereje, mint eredete, melyet az Is-
tenre vezet vissza: ,llla praecepta ad decalogum pertinent quo-
rum notitiam homo habet per se ipsum a Deo” (a. 3). A XIIL
szazadtol a Tizparancsolat a keresztény katekézis els6szamu, ha
nem az egyetlen eszkdze, egyben a legelterjedtebb lelki tikor,
amelyet a blinbanat szentségéhez jamlas el6tti lelkismeretvizs-
galathoz hasznalnak.

Ez a mddszer a XV. szdzadtdl minden katolikus katekizmus-
ban megjelenik. A Iutheranus egyhaz is ezt kdveti. Az els6 ka-
tekizmus, amely nagymértékben elterjedt a nép kérében (Lu-
ther Marton, 1529), egyenesen a Tizparancsolattal kezd6dik,
nyilvanvaléan nem azzal a céllal, hogy egy pozitiv etikat fogal-
mazzon meg, hanem hogy bemutassa, hogy az ember biings,
és csak a hit altal igazulhat meg.

Ett6l kezd6d6en a Tizparancsolat a katekizmus egyik koz-
ponti részévé valik (ebbdl altalaban négy van); a katolikus ha-
gyomanyban a harmadik rész, az Apostoli hitvallas és a szent-
ségek utan (Id. Canisius, Cathecismus Romanus), vagy a ma-
sodik rész (ld. Deharbe). Canisiustél kezdédéen az Ujszovetség
legf6bb parancsa, az Isten és a felebarat irdnti szeretet a Tizpa-
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rancsolat elé keriil, vagy abba beépil (Isten szeretete az elsd pa-
rancsolatba, a felebarat szeretete mint az 6tddik parancsolat
pozitiv megfogalmazasa). igy a Tizparancsolat mindmaig az
egyetlen és kizarolagos formula a teljes etika bemutatasahoz.

A Tizparancsolat bibliai szévege nem szadmozza meg a paran-
csokat. A legkorabbi szamozéas, amelyrél tudunk Philéné, két 6tds
csoportban (De decalogo, 12). Ebben a formuldban az egyes el6-
frasokat a kdvetkez6 mddon szamozza meg: 1) Ne legyen mas Is-
tened. 2) Ne készits magadnak abrazolast Istenr6l. 3) Isten nevét
hidba ne hasznald. 4) Szenteld meg a szombatot. 5) Tiszteld atya-
dat és anyadat. 6) Ne 6lj. 7) Ne tdrj hdzassagot. 8) Ne lopj. 9) Ne
tégy hamis tanusagot. 10) Felebaratod hazat ne kivand.

Ehhez hasonlé révid formakban hasznaltak a Tizparancsola-
tot kateketikai céllal, amelyben a tizes szamnak emlékezet-el6-
segitd szerepe is volt. Philén szamozasa megmaradt a gérog
egyhazban. A bibliai megfogalmazashoz (Kiv 20) valo visszaté-
réshez csatlakozott a Kalvin féle reformalt egyhaz is (v6. Hei-
delbergi katekizmus, 1563).

Ett6l eltér6 szamozasa van a nyugati egyhaz katolikus hagyo-
manyanak, amelyet Luther is kdvetett. Az eltérés oka az Istenrél
készitett abrazolasok titasanak az elhagyasa (Philénnal a masodik
parancs), és a ,vagy”-ra vonatkozé ketts tiltas a MTorv 5,21
szerint.

A sz&zadok soran kilonb6z6 mdédok alakultak ki a kilencedik
és a tizedik parancs szétvalasztasara és szamozasara. Alexandriai
Szent Kelemen és Szent Agoston két részre osztjak a ,vagy” ti-
lalmat: ... feleségét ne kivand; ... hazéat ne kivand. Ennek a ket-
t6zésnek a kovetkezménye, ennek a szadzadnak az elejétél kezd6-
déen, a hatodik és a kilencedik, valamint a hetedik és a tizedik
parancsok dsszekdtése a katekézisben és a katekizmusokban.

A gOroég egyhaz, a kalvinistdk és az anglikanok a tizedik pa-
rancsban egyesitik a ,vagy” kett6s tilalméat. A Tizparancs rend-
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szerez@ formulaként szolgal a Trentdi Zsinat utani katolikus ka-
tekizmusoknak egészen a Il. Vatikani Zsinatig.

Az a gyakorlat, amely a bibliai szoveget a parancsok Iényegi
tartalmara egyszer(siti a harom legrovidebb megfogalmazas
mintajara (Kiv 20,13-15), vilhgosan mutatja, hogy a Tizparan-
csolatot a katekézisben (és a mordlis teolégiaban is) els6sorban
arra hasznaltak, hogy az etikai el§irasokat az élet kiilbnb6z6 te-
rileteire alkalmazzak.

A konkrét etikai normékat, amelyek a katekizmusok és a ké-
zikdnyvek az egyes parancsok szerint gydjtik 6ssze, nem tekint-
hetjik a bibliai széveg magyarazatainak, sem nem eredeztethe-
tek kozvetlenlil ezekbdl a nagyon altalanos parancsokbdl,
meégha ezt a benyomast kivanjak is kelteni. Valéjaban olyan
normativ tanitdsrol van sz, amely alapja a természetjogbdl ki-
indulo reflexio, és csak utana kerilt a Tizparancsolat mar léte-
z6 keretei kozé. A katekézis keretében igy lehetségessé valt,
hogy kdzvetlenil visszavezessék azokat Isten akaratara, amely a
Sinai hegyen nyilvanult meg.

A Tizparancsolatnak didaktikus célbdl tértént ilyenfajta ki-
hasznalasa ma nem igazolhaté sem az exegézis, sem a
katekézis szempontjabdl. Sokkal inkdbb abbdl a szempontbdl
kell nézniink, hogy a hit és az erkdlcs elvalaszthatatlanok egy-
mastol. Az egyes el6irasok magyarazata kiindulhatna a beveze-
t6b6l (Kiv 20,2; MTérv 5,6). Egy olyan Istenben valo hitnek,
aki életet és lidvosséget teremt, szabaditd és udvozit, megvan-
nak a kévetkezményei a mindennapi életre vonatkozélag.

Aki Istennek kdszonheti 6nmagat, az életet, a szabadsagot,
a jogot, a boldogsagot, a tulajdont, annak a maga részérdl tisz-
telnie és garantalnia kell felebaratja életét, szabadsagat, jogait,
boldogsagat, javait. igy a hivé egész élete istentiszteletté valik,
Isten szeretetének megvaldsitdsa a masokkal valé mindennapi
egylttélésben.



26 Walther Ruspi

A Tizparancsolat ma is alkalmazhatd, mint az élet leglénye-
gesebb szabalyainak révid és hasznos 6sszefoglaldja, a keresz-
tény etikanak mégis az Isten és a felebarat iranti szeretet kettés
parancsa (Mk 12,29-31) felé kellene elssorban fordulnia.

Szeretnénk itt 6sszevetni az Egyhaz kateketikai tanitasanak
néhany formajat, Gjraclvasva a Trentdi Zsinat utan V. Pius altal
kiadott ROmai Katekizmust (1566), a X. Pius altal kiadott Nagy-
katekizmust (1905) és a Katolikus Egyhaz Katekizmusat, ame-
lyet Il. Janos Pal papa adott ki (1992).

A Trentdi Zsinat katekizmusa3

~Felebaratod hazat ne kivand;
és ne kivand a feleségét, a szolggjat, a szolgaldjat,
Okrét, szamarat és mindazt, ami az 6vé.”

A Trentdi katekizmus a Tizparancsolatnak a Kivonulas kény-
vében talalhaté valtozatat hozza, majd régton Ujrafogalmazza
azt az agostoni hagyomany szerint.

.Mindenekel6tt j6 tudni, hogy ebben a két utols6 parancs-
ban talalhatd az ok, ami miatt az 6sszes t6bbit is megtartjuk, mi-
vel ezek arra irdnyulnak, hogy ha valaki meg akarja tartani a
Torvény megel6z6 elirasait, maximalisan térekedjék, hogy ne
legyenek rendetlen vagyai. Akinek ugyanis nincsenek tisztata-
lan vagyai, a sajatjaval megelégedve nem fogja a masét keres-
ni, drulni fog masok gazdagsaganak, dics6iti a halhatatlan Is-
tent, a legnagyobb héalaval lesz irdnta, meg fogja szentelni a

3 A forditas a kévetkez6 olasz szoveg alapjan készult: Catechismo del Concilio di
Trento, Edizioni Paoline, Roma 1961.
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szombatot, és igy 6rok békét fog élvezni, tisztelni fogja az id6-
seket és végll senkinek nem okoz kart se tettekkel, se szavak-
kal vagy barmilyen mas maoédon.” (1. sz.)

Egység és ugyanakkor kilénbség, olyannyira, hogy sziiksé-
ges ,megmutatni a két parancsolat kozti kilbnbséget, ahol az
egyik tisztatalan vagy kilonbodzik a masiktol. Szent Agoston
megvilagitia ezt a kulénbséget a Kiuonulas kényvének kérdé-
seir8l sz6lé6 mlvében. Az egyik ugyanis csak arra iranyul, ami
hasznos és gyiimolcs6z8, a masik hajlik a bujasagra és az élve-
zetekre. Ha tehat valakinek a vagya egy 0sszegre vagy egy haz-
ra irdnyul, els6sorban azt keresi, ami neki hasznos, amivel nyer
valamit; ha viszont masnak a felesége felé vonzédik, akkor nem
a nyereségvagy, hanem az érzéki szenvedély vezeti.”

Ezutan feltehetnénk a kérdést, hogy a Tizparancsolat etikaja
felfoghaté-e az emberben jelenlevé mindenfajta jovére tervezés
tagadasaként, ha a ,vagy” egy negativ dsszetevd, amelyet min-
denképpen meg kell tagadni. De a Trentdi Katekizmus pontosit:

.tudnunk kell tehat, hogy a vagyakozas a léleknek egyfajta
.megindulasa” és 6sztbnzése, amelynek hatasa alatt az embe-
rek olyan vonzo dolgok utan térekszenek, amelyeket nem bir-
tokolnak. Es mivel nem mindig rosszak lelkiink mas iranyultsa-
gai, igy ez a lelkesed6 vagy sem mindig blnds szenvedély” (6.
sz.). ,Ha olykor megengedett a bels6 vagy, akkor ki kell jelen-
teniink, hogy nem minden vagyakozo torekvés tiltott” (7. sz.).
.Nem tilos a szenvedélynek az a természetes és mértékletes
Osztonzése, amely nem valik mértéktelenné, és még kevéshé a
helyes értelemnek az a lelki hatdsa, amely 6sztbndz, hogy arra
torekedjink, ami a test vagyaval ellentétes” (9. sz.).

.Csak az a buja szenvedély tiltott, amelyet az Apostol a test
kivansaganak nevez (iJn 2,16), vagyis azok az elragadtatasok,
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amelyek nem értelem szerint valok, és amelyek nincsenek az Is-
ten altal megszabott hatarok k6zo6tt” (10. sz.).

Isten parancsa kétségtelen értéket hordoz a lelkiéletre vonat-
kozéan:

.Ezzel a Térvénnyel, amely el6irja, hogy ne legyenek tiszta-
talan vagyaink, Isten gondoskodott arrél, hogy a szenvedély
0sztokéi, amelyek mindenféle karos tevékenységre ingerelnek,
a Torvény erejétél mintegy csillapitva veszitsenek kicsit heves-
ségiikbdl, és igy, ezeknek a szenvedélyeknek a kellemetlenségé-
t61 megszabadulva, tébb idénk legyen azokkal a szamos és na-
gyon sulyos vallasi és jamborsagi kotelességeinkkel foglalkozni,
amelyekkel Istennek tartozunk” (4. sz.).

Feltéve a kérdést e két parancsolat elfogadasanak realis
szikségletére vonatkozélag a Katekizmus valasza két szinten
mozog: az els@ szerint olyan parancsrdél van sz6, amely ki akar-
ja teljesiteni Isten tanitdsat, hogy vilagosabba és radikalisabba
tegye; a masodik szerint egy olyan magasabb szintli k&zjohoz
nyujt tAmogatast, amely tilmutat a tdrvény anyagiassagan.

.EZ a két parancsolat kétszeresen szlkséges. Egyrészt ki-
egésziti a hatodik és a hetedik parancs anyagat, noha a termé-
szetes ész bizonyos fényénél vilagos, hogy a hazassagtorés ti-
lalmaval a mas felesége utani vagy is tiltott (mivel ha megen-
gedett lenne vagyakozni utana, egyben megengedett lenne bir-
tokolni is)...

Masrészt ezek megkulonbdztetett moédon és részletesen tilta-
nak bizonyos dolgokat, amelyek a hatodik és a hetedik parancs-
ban nem voltak kilondsen tiltva. igy példaul mig a hetedik pa-
rancs azt tiltja meg, hogy valaki igazsagtalanul vagyakozzon
mas javaira, vagy megkisérelie azt elvenni, addig ez tilalmazza,
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hogy valaki barmilyen médon vagyakozzon azutan, amelynek
eltulajdonitdsa a felebaratnak kart okoz, még ha ezt jog vagy
torvény szerint meg is tehetné” (3. sz.).

Ismét foltehetjiik a kérdést: mit jelent ,vagyakozni”, minden vagy
,bln"? A Trentdi Katekizmus kotelességének tartja az emberben le-
v6 minden jénak az értékelését anélkil, hogy ,b(in"-nek bélyegezné.

»A vagyakozas a léleknek egyfajta »megindultsaga« és 0sz-
tonzése, amelynek hatadsa alatt az emberek olyan vonzo6 dolgok
utan térekszenek, amelyeket nem birtokolnak. Es mivel nem
mindig rosszak lelkiink mas iranyultsagai, igy ez a lelkesedd
vagy sem mindig blnos szenvedély. igy tehat nem bin az étel
vagy az ital utani vagy, vagy hogy melegedni vagyunk, amikor
fazunk és felfrissiilni, amikor melegiink van.

Ezt a helyes vagyakozast a teremt§ Isten oltotta a mi termé-
szetiinkbe, de @ssziileink bline miatt természetes korlatjain tal-
lépve annyira megromlott, hogy gyakran buzdit olyan vagyak-
ra, amelyek ellenkeznek a lélekkel és az ésszel. Ez az 6sztbnzés
ha mérsékelt, és ha korlatok koézott marad, gyakran jelentds
hasznot hoz. Mindenekel6tt arra vezet, hogy kitartban imad-
kozzunk Istenhez, és kdnyorogve kérjik téle azt, amire legin-
kabb vagyunk. A kér6 imadsag ugyanis térekvéseink tolmacso-
lasa, ezért ha hianyozna a vagy 0sztonzése, akkor nem sok ké-
ré imadsag lenne Isten Egyhazaban.

Tehat ha olykor megengedett a bels6 vagy, akkor ki kell jelen-
teniink, hogy nem minden vagyakozd torekvés tiltott” (7. sz.).

Mai kifejezéssel azt kérdezhetnénk: a vagynak mely ,targya-
ira” vonatkozik a kilencedik és a tizedik parancsolat tilalma? A
Trentdi Zsinat szavaival pontosabba valik a haz, a szamar, a ha-
zastars jelentése (vO. n. 14-16.19).
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A haz nem csak a lakohelyet jelenti, hanem minden értéket
is. Ez az értelmezés figyelmeztet benniinket: ez a parancs tilt
minden kapzsi gazdagodasi vagyat, azt hogy irigyeljik masok
birtokat, hatalmat, nemességét és hogy elégedetteknek kell len-
nink sajat allapotunkkal, legyen az szegényes vagy kiemelked6.

Az 6koOr és a szamér jelentése: nem csak a nagy dolgok,
mint a haz, a nemesség vagy a dicsdség utani vagy tiltott, ha az
masoké, hanem a kis dolgoké is, akar él6k, akar élettelenek.

A szolga és a szolgdld: a rabszolgékra és a szolgakra sem va-
gyakozhatunk, mint ahogy semmire sem, ami masé. De a pa-
rancs érvényes a szabad emberekre is, akik dnként, szerz6dés
keretében, vagy szeretetbdl és tiszteletbdl lépnek szolgalatba.
Senki, semmilyen moédon, sem szavakkal, sem hizelgéssel, sem
igéretekkel és jutalmakkal nem vesztegetheti meg 6ket, sem
nem 8sztondzheti arra, hogy hagyjak el azokat, akiknek a szol-
galatara 6nként vallalkoztak.

A héazastars: nemcsak az a buja vagy tiltott, amellyel a hazas-
sagtéré mas felesége utan vagyik, hanem az is, amikor valaki
feleségil venné mas feleségét.

X. Pius katekizmusa

X. Pius katekizmusa4, magaéva téve a kérdés-felelet
kateketikai modelljét a Tizparancsolatnak egy masfajta feloszta-
sat valasztja: a parancsokat hasonl6 helyzetek szerint csoporto-
sitja. igy 0sszekdti a hatodik és a kilencedik parancsot, mig a ti-
zedik parancs sajatossagat kilon targyalja.

4 A kovetkez§ kiadast hasznaltuk: Catechismo Maggiore promulgato da San Pio X,
Edizioni Ares, Milano 1974, amely fakszimile kiadas. Az eredeti: Compendio della
Dottrina Cristiana prescritto da Sua Santitr Papa Pio X alle Diocesi della Pro-
vincia di Roma, Tipografia Vaticana, Roma 1905.
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A séma koz0s a tbbbi parancséval: mi az, ami tilos és mi az, ami
eld van irva. Ez a fajta mddszer leegyszer(siti a kateketikai targya-
last, de, amint arra a X. Pius altal felkért szakérék figyelmeztetnek5,
azzal a kockéazattal jar, hogy ellaposodik és a parancsok kozponti
tengelye eltavolodik az Ujszévetség horizontjatol.

424. kérdés: Mit tilt a kilencedik parancs?

Felelet: A kilencedik parancs kifejezetten tilt minden olyan
vagyat, amely ellentmond a hazassagi h(iségnek, amelyre a ha-
zastarsak a hazassagkotéskor megeskidtek: és minden olyan
blinds gondolatot és cselekvési vagyat, amely a hatodik parancs
tilalma ala esik.

428. ké&rdés: Mit ir el6 szamunkra a hatodik és a kilen-
cedik parancs?

Felelet: A hatodik parancs el6irja szamunkra, hogy legylink
szlizek és szemérmesek cselekedeteinkben, nézésuinkben, visel-
kedésiinkben és szavainkban. A kilencedik parancs el6irja,
hogy legyunk sziizek és tisztdk bensdnkben is, vagyis gondola-
tainkban és sziviinkben.

465. k&rdés: Mit tilt a tizedik parancs: Masok tulajdonat
ne kivand?

Feldlet: A tizedik parancs: Méasok tulajdonat ne kivand
tiltja azt a vagyat, hogy méasokat megfosszunk tulajdonuktdl és
hogy igazsagtalan eszkdzokkel tulajdonhoz jussunk.

467. kérdés: Mit ir el szamunkra a tizedik parancs?
Felelet: A tizedik parancs el6irja szamunkra, hogy eléged-
jink meg azzal az allapottal, amelybe minket Isten helyezett és

5 V6. L. Nordera, Il Catechismo di Pio X. Per una storia della catechesi in Italia
(1896-1916), 1as, Roma 1988. Kuléndsen a 361-364. o.
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hogy tirelemmel viseljik a szegénységet, amikor Isten ezt az al-
lapotot szanja nekiink.

A szakértdk véleményezése soran, amely megel6zte a publika-
last, beterjesztettek néhany észrevételt, amelyek valtoztatdsokat kér-
tek, kuldndsen a parancsok megfogalmazasaval kapcsolatosan. A
szakért6k részérdl voltak altalanos jellegli és konkrét észrevételek.

Ferrari biboros kijelentette: ,Mindegyiknek van negativ és
pozitiv része: alkalmasnak latszik, hogy a két részt egymashoz
képest egy allandd rend szerint targyaljak. Ebben a szévegben
viszont egyik parancsndl el6bb kovetkezik a pozitiv rész, majd a
negativ; egy masiknal el6bb a negativ, azutan a pozitiv. Talan
egy egységes maddszer alkalmasabb lenne.”

Bonomelli piispOk viszont radikalisabb volt: ,A Tizparancso-
lat, ahogyan azt nalunk elmondjuk, csaknem teljesen Gszévet-
ségi torvény. Majdnem az egész tilté jellegl: Isten nevét hidba
(hidba!) ne vedd, ne 6lj, ne paraznalkodj (pardznéalkodni! gyere-
keknek!), masok hazastarsat ne kivand stb. Csaknem az egész
negativ, mikdzben Krisztus praeceptum nouum-jara hivatko-
zik, amely plenitudo legis stb.”

Altalaban biraljak a parancsok didaktikai és stilusbeli nehéz-
ségeét, és kérik, hogy az legyen kdnnyebb.

Azonban a legvitatottabb kérések az 6t6dik, a hatodik és a
kilencedik parancsra vonatkoztak. A hatodik és a kilencedik pa-
rancsot a szoveg egyltt targyalta. Egyesek szerint tdl hosszan,
masok szerint tul roviden. Az el6bbiek ezért javasoltak, hogy ne
valtoztassak meg a Tizparancs hagyomanyos forméjat, a két
kérdést egyesitsék, a szlizesség helyett hasznaljak a tisztasag
szOt, mert kevéshé erds, de elég vilagos. Az utébbiak viszont to-
vabbi magyarazatokat javasoltak, amelyek érintenék a rossz va-
gyakat és olvasmanyokat, a szabad akaratot és a parancsok
megtartasahoz segit§ eszkdzoket.
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A bemutatott megfogalmazasok figyelmet szentelnek a pa-
rancsok kett6s vonatkozasanak, a rendetlen cselekedetek tilal-
manak, és a bels§ vagyakra és a gondolatokra vonatkozé tila-
lomnak: ,kifejezetten tilt minden vagyat’; ezentll a normativ
megfogalmazasnak, mely ,el8irja, hogy...”

Azonban kiegészil a lelki ndvekedéssel, amely megmutatja
nekiink az utat, hogy képessé valjunk a parancsok megtartasa-
ra: az imadsag, a jamborsag, félelem a bilintetéstdl és a szentsé-
gek gyakori vétele.

429. kérdés: Mit kell tenniink, hogy megtartsuk a hato-
dik és a kilencedik parancsot?

Felelet: Hogy helyesen megtartsuk a hatodik és a kilence-
dik parancsot, gyakran és szivbél kell Istenhez fohaszkodnunk,
tisztelnlink kell Sz(iz Mariat, mint Tisztasagos Anyat, emlékez-
nink arra, hogy Isten lat minket, a halalra gondolni, az isteni
blntetésre, Jézus Krisztus szenvedésére, vigyazni érzékeinkre,
gyakorolni a keresztény dnmegtagadast és megfelel felkészi-
lés utan a szentségekhez jarulni.

A Katolikus Egyhéaz Katekizmusa

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa6, komolyan odafigyelve a
Tizparancsolat bibliai és lelki 6sszefliggéseire, teliesen Gjraértelme-
zi az utolso két parancsot. Szem el6tt tartja a kateketikai hagyo-
many felosztasat, ugyanakkor keresi a koztlk levd bels6 egységet,
mely a Szovetségbdl ered, mely Isten térés nélkili folyamatos te-
vékenysége és amelyet a bibliai szovegek fokozatosan tarnak fel.

Azok a szamok, amelyek a kilencedik és a tizedik parancsot
kommentaljdk, a Kivonulas koényvének a szovegét kovetik,

6 A Katolikus Egyhdz Katekizmusa, Szent Istvan Téarsulat, Budapest 1994.
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amely a kilencedik parancs esetében cimmé valik, mig atizedik-
nél kiegészil a Masodik tdérvénykdnyv szovegvaltozataval. Az
Ujszovetségi valtozat az 6szovetségi mellé kerdl.

Az egész a szeretet parancsa és a Lélek szerinti élet Ujszdvet-
ségi szemléletének a keretébe épiil be.

A KEK legel6szér a moralis hagyomany szokasos Utjat kdveti és
kommentalja a parancsot; de azutdn bemutatja az Evangélium radi-
kalis nouum-jat és bevezet az Gton levés konstruktiv szemléletébe.

Van benne egy pars destruens mind a kilencedik, mind a ti-
zedik parancs esetében:

2514 Szent Janos a sévargasnak és a blinés vagyakozasnak
harom fajtjat kilonbdzteti meg: a test kivansagat, a szemek ki-
vansagat és az élet kevélységét. A katolikus hitoktatas hagyo-
manyat kovetve a kilencedik parancsolat a test kivansagat tiltja;
a tizedik méasok javainak megkivanasat.

2515 Etimologiai értelemben a ,blinds vagyakozas” jelenthe-
ti az emberi vagyakozas minden erételjes formajat. A keresztény
teologia az érzékelhet§ megkivanas indulatanak kiilénleges értel-
mével ruhazta fel, amely gatolja az emberi értelem munkajat. Fel-
boritja az ember erkélcsi képesseégét és anélkil, hogy 6nmagaban
hiba lenne, arra 6sztdnzi ez utdbbit, hogy biint kdvessen el.

2516 Mar azzal, hogy az ember &sszetett lény, lélek és
test, van benne bizonyos fesziiltség, a ,lélek” és a ,test” kdzott
a torekvések bizonyos harca jatszédik le. De ez a harc valdja-
ban a bln o6rokségéhez tartozik, annak a kdvetkezménye és
ugyanakkor annak megerdgsitése is. A lelki kiizdelem mindenna-
pos tapasztalatanak részét alkotja.

2534 A tizedik parancsolat kifejti vagy kiteljesiti a kilencedi-
ket, amely a test bujasagéara vonatkozik. Megtiltfa masok javai-
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nak megkivanasat, amely a lopas, a rablas és a csalas gyokere,
amelyet a hetedik parancsolat tilt. A tizedik parancsolat a sziv
szandékan nyugszik; Osszefoglalja a kilencedik parancsolattal
egyltt a torvény minden elirasat.

2536 A tizedik parancsolat tiltja a mohdsagot és a foldi javak
mértéktelen elsajatitasanak a vagyat. Tiltja a rendetlen kapzsisa-
got, amely a gazdagsag és annak hatalma irant érzett szenvedélyes
szeretetbdl fakad. Még azt a vagyat is tiltja, hogy igazsagtalansagot
kdvessunk el, amellyel a felebaratot anyagi javaiban megkarositjuk.

2537 E parancs megszegése az a vagy is, hogy a felebarat ja-
vait megszerezziik, hacsak nem igazsagos eszkozokkel akarjuk. A
hagyomanyos hitoktatas jo valésagérzékkel mutat ra ,azokra,
akiknek a legtdbbet kell harcolniuk blinds vagyaikkal’, és hogy
Oket ,a legtdbbet kell buzditani, hogy ezt a parancsot megtartsak”.

2538 A tizedik parancsolat megkivanja, hogy szamizzik az
irigységet az emberi szivbél. Amikor Natan préféta David ki-
ralyt blinbanatra akarta 6sztbnézni, elmesélte neki a szegény és
a gazdag ember torténetét. A szegénynek nem volt semmije,
csak egy baranykaja, amelyet gyermekeként kezelt, a gazdag vi-
szont nyajai gazdagsaga ellenére irigyelte a szegényt és végil el-
lopta baranykajat. Az irigység még rosszabb gonosztettekre is
vezethet. A halal a Satan irigysége réveén jott a vilagra.

Ezt kbveti egy pars construens, amely a ,megtisztitott” és
.Szegeny” szivet helyezi a keresztény életterv kbzéppontjaba.

Jézus altal az emberiségben teljesen megvalésult az Urnak egy
Osi igérete, melyet Ezekiel préfétanal olvasunk: ,0j szivet adok
nektek, és Uj lelket 6ntok belétek” (Ez 36,26). Jézus utan az Uj
Szovetség valdsagga tudja tenni a boldogsagot, melyet 6 hirde-
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tett, és a Katekizmus nem tehetett mast, minthogy emlékeztet ra:
.Boldogok a tiszta sziviiek, mert meglatjak az Istent” (Mt 5,8).

igy ir err6l a KEK:

2517 A sziv az erkélcsi személyiség helye: ,A szivb6l tornek
el a gonosz gondolatok, a gyilkossag, a hazassagtorés, a kicsa-
pongéas” (Mt 15,19). A test vagyai ellen folytatott harc a sziv
megtisztulasan és a mértékletesség gyakorlasan keresztiil vezet.

2518 A hatodik boldogsag azt hirdeti, hogy ,boldogok a
tiszta sziviiek, mert meglatjak az Istent” (Mt 5,8). A ,tisztaszivi-
ek” azokat jelenti, akik értelmiket és akaratukat Isten szentsé-
gének kovetelményeivel hangoltak egybe, kilondsen harom te-
rileten: a szeretet, a szlizesség vagy a szexudlis rendezettség, az
igazsag szeretete és a hit helyessége teriletén. Kapcsolat van a
sziv, a test és a hit tisztasaga kodzott.

2519 A tisztaszivieknek” sz0l az igéret, hogy Istent szinr6l-
szinre meglathatjdk, és hozza hasonldk lesznek. A sziv tisztasa-
ga a latas el6feltétele. Mostantél kezdve megadja szamunkra,
hogy Isten szerint lassunk, hogy ,felebaratunkként” elfogadjuk
a masikat; lehetévé teszi, hogy ugy fogjuk fel az emberi testet,
a magunkét is és az embertarsunkét is, mint a Szentlélek temp-
lomat, az isteni szépség megnyilvanulasat.

A katekizmus nagyon alkalmasan idézi Jézus tanitasat: ,A
szivbdl tornek el a gonosz gondolatok, a gyilkossag, a hazas-
sagtorés, a kicsapongas” (Mt 15,19). Az idézet még inkabb ide
ill6, ha figyelembe vesszik a polémikus szdvegkornyezetet,
amely az evangéliumban talalhat6. Jézus ugyanis nagyon hata-
rozottan reagalt, egészen megbotrankoztatva kora konformista
gondolkodoit, egy tulsagosan torvényiz(i tisztasag értelmezésre,
amely ,csak emberi parancs”-on (9. v.) nyugszik.
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Ebben a szévegtsszefuggésben kiilbndsen jelentéségtelies, hogy
Jézus nem riad vissza a kemény szavaktol sajat tanitvanyaival szem-
ben sem, amikor nehezen mondanak le a torvényi tisztasag hagyo-
manyos értelmezésérdl, hogy teljes felelésséggel valasszak a sziv
tisztasagat: ,Még mindig nem értitek ti sem?.. (16kv.). Jézus ka-
tegorikusan kijelenti: a sziv ,szennyezi be az embert” (20. v.).

.Boldogok a tiszta sziviek, mert meglatjak az Istent” (Mt 5,8).
Ennek a tavlatnak van egy sajatos szépsége, amely a keresztény-
ség sajatja. Kétség kivil szuggesztiv tavlat, képes arra, hogy fel-
szabaditsa az emberben azokat az energiakat, amelyek minden
id6ben a legmagasabb életidealokat taplaltdk. A katekizmus tanit
arra, hogy ismerjik fel az emberi test vallasos dimenzi6it, ma-
gunk és masok esetében, ugy tekintve, ,mint a Szentlélek temp-
lomat, az isteni szépség megnyilvanulasat” (KEK 2519). Ez a di-
menzié viszont, noha alapvetd a kereszténységben, lehet hogy
emberileg nem elégséges. Sziikségesnek mutatkozik, hogy min-
denki elérie azt a személyes képességet, hogy az emberi testtel
rendes kiegyensulyozott kapcsolata legyen: mindenekel6tt a sa-
jatjaval, azutan a vele egynemf(iekével, végil a masnem/(iekével is.

Elmélkedési alapot nyujt ehhez egy finom iréniaju keleti torté-
net: ,Két buddhista szerzetes a kolostor felé menet a folyd partjan
talalkoztak egy nagyon szép nével. Ugy mint 6k, az is szeretett vol-
na atkelni a folyén, de a viz til magas volt. igy az egyik szerzetes a
héatara vette és atvitte a tulsé partra. A masik szerzetes, aki vele
volt, megbotrankozott. Két 6ran keresztill szidta a konnyelm(iségé-
ért a szent regula megtartdsdban: elfelejtette, hogy szerzetes? Ho-
gyan merészelt megérinteni egy n6t? Es ami ennél is rosszabb: at-
vinni 6t a folyén? Es mit mondtak volna az emberek? Nem vesztet-
te el a hitelét az 6 szent vallasuk? Es igy tovabb. A megszidott szer-
zetes trelmesen hallgatta a véget nem ér6 prédikaciot. Egyszer az-
tan kozbeszolt: ,Testvér, én azt a n6t otthagytam a folydnal. Nem
ugy van, hogy te még mindig magaddal hordod?”
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Az Isten szeretetét6l megtisztitott sziv képes ,szegénnyé”
valni, vagyis egészen az Isten iranti szeretetre iranyulni. ,Ahol
a kincsed, ott a szived is” (Mt 6,21). A sziv a szeretet forradskdz-
pontja. A szeretett személytdl vonzotta és arra iranyulva a sziv
- a szeretd én - a szeretettben van, ebben taldlja meg az 6 ubi
consistam-jat, az 6 ,kincsét”, az élet értékét. Fontos szeretni,
de meghatarozé a szeretet targya. Ett6l fligg a szeretetnek és az
azt kifejez6 szivnek a mindsége. igy folytatja a KEK:

2544 Jézus megparancsolja tanitvanyainak, hogy 6t min-
dennél és mindenkinél jobban szeressék, és javasolja nekik,
hogy miatta és az evangéliumért mondjanak le mindenrdl,
.amijik csak van” (Lk 14,33). Szenvedése el6tt roviddel a jeru-
zsalemi 6zvegy példat adott nekik, aki szegénységébdl mindent
odaadott, egész megélhetését. A gazdagsagrol valé lemondas
kovetelménye kotelez6 a mennyek orszagaba vald belépéshez.

2545 A Krisztusban hiv6k tehat mindnyéajan térekedjenek
arra, hogy uralkodjanak érzelmeiken: a tokéletes szeretet eléré-
sében ne akadalyozza 6ket a vilagi dolgok hasznélata és a ra-
gaszkodas a vagyonhoz, mely ellenkezik az evangéliumi sze-
génység szellemével.

2546 ,Boldogok a lélekben szegények” (Mt 5,3). A boldog-
sdgok a boldogsag és a kegyelem, a szépség és a béke rendjét
tarjak fel. Jézus a szegények drémét Ginnepli, amely mar maga
a mennyek orszaga.

Valamilyen moédon minden ember valaszol az alapvet6 kér-
désre: ,te kit, vagy mit szeretsz?”; ,kibe, vagy mibe helyezed
alapvet6en a bizalmadat?”; ,mi az a j6, ami életed vonzo és tar-
talmi poélusat alkotja?”
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A mer6ben emberi gazdagsag, élvezetek és hatalom, bar-
mennyire is tetszet6sek, mulékony és félrevezet§ ,kincsek”. A
szeretet targyava, legf6ébb jova, az alapvet6 bizalom targyava
tenni 6ket illuzdrikus. Csak Isten és az § Orszaga alkotjak az
emberi szivhez mélt6 ,kincset”, amelyben az ember megtalalja
onmagat, a mindenhez és mindenkihez vald viszonyulas sza-
badsagat, nemcsak hogy nem elidegenedve, hanem mindenbdl
gazdagodva, és mindenkit gazdagitva. Innen az els6dleges
igény, feltétlen és halaszthatatlan, az evangélium irant, hogy
elényben részesitsik Krisztust és keressik az Isten Orszagét. Ez
az a ,kincs” és ,gydngy”, amely miatt az ember, aki megtalalja
,oromében elmegy”, ,mindenét eladja”, és ,megveszi’ (v6. Mt
13,44-45). igy ,kincse lesz a mennyben” (Mt 19,21). Az élet-
ben a legfébb j6 nem a birtoklas rendjében talalhato; a keresz-
tény nem gydjt kincset a f6ldén. Nincs sz6 a foldnek és javai-
nak a leértékelésérél, hanem hogy ezek viszonylagosak: tartsuk
6ket annak, amik: eszkdzdknek a szeretet és az igazsdg megva-
l6sitasdhoz, nem pedig céloknak, amelyek magukhoz vonzzak
€s megrontjak a szivet.

Lélekben szegény az, aki nem helyezi bizalmét a teljesitmé-
nyek és az anyagi javak nyujtotta biztonsadgba. Az 6 szive kész-
séges és nyitott az Isten kegyelmére: befogadja az 6rémhirt, és
megtér a szeretetre. Ezért a gazdagsag és a szegénység tdbb,
mint emberi kdrilmények vagy magatartasformak. Ezek az Is-
tennel valo viszonyunk formai, amelyekt6l az emberekkel és a
javakkal valé egyuttélésiink fiigg. Csak egy Istenhez megtért
szivbél eredhet az a szegénység, amely az evilagi javakhoz val6
viszonyulasban és azok hasznalatdban, valamint a felebarattal
vald egyuttmikodésben jelenik meg.

Forditotta: Mohos Géabor
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Eletrajz

Walther Ruspi a novarai egyhazmegye papja. Rémaban, a Szent An-
zelm Papai Liturgikus Intézetben liturgikus teolégiab6l szerzett dokto-
ratust. A padouai Szent Jusztina Pasztoralis Liturgia Intézetében, a
Szent Gaudentius Szeminariumban, és a piemonti Hittudomanyi F&is-
kola novarai fakultasan tanit. A Communio szerkeszt6ségének tagja.



Alberto ESPEZEL

Megtestesllés, Feltimadas,
Eucharisztia

Caro salutis est cardo.
(A test az Udvosség sarokpontja.)
Tertullianus

Azon a megdobbentd aton, amelyre gyakran visszatériink,
Szent Athanasziosz irigylésre méltd lapidaris vilhgossaggal fogal-
mazza meg szamunkra, a poszt-modernek, a modernek és
dialektikusok szamara a kovetkez6ket: Az Ige o/y mdédon egye-
sllt az emberi testtel, hogy képes legyen meghalni, és magat
mindenkiért folaldoznil. Megismételve ezt az eszmét és enged-
ve Alexandriai Szent Kirillosz ihletésének, hozzaflizhetjik: Jézus
azért sziiletett, hogy halélaval és foltAmadasaval végérvényesen
megnyissa szdmunka az Atyahoz vezet6 utat, megadva e célbdl
az O Szentleikét, azt a Lelket, aki 6nmaga folaldozasaban és kiil-
detésében a Husvéti Misztérium igazi kovetkezménye, hatasa és
eredménye, akit, mint FoltAmadott ajandékoz Egyhazanak.

Valdjaban Jézus egész élete a Keresztre, a Féltamadasra, és
a Fil Lelkének odaajandékozasara iranyul a FoltAmadasban.
Am Jézus életének ez a csucspontja egy valosagos emberi élet-
tel kezdddik, amelyet a csecsemd@kor lassu fejlédésében, a fel-

1 Alexandriai Szent Athanasziosz (Atanéz), De Incarnatione, 20.
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ndttkor akadalyainak és konfliktusainak sdr(ijében, valamint az
emberi szabadsag jatékanak valdésdgos és dramai szévevényé-
ben élt meg, mely a kereszthalalaban éri el tet6pontjat. Ugyan-
akkor ez az élet a mi félfogasunkban tavol all a Guardini féle hi-
potézis - ma Ujra népszerl - értelmezésétdl, mely szerint Jézus
megvalthatott volna benntnket Ggy is, hogy Uralmat békében
megalapitja, és eljut egy gazdagsaggal és fénnyel teljes éregkor-
ra. Az egyetlen kivételt e szerz6 azon éles elméjli meglatasa ké-
pezi, mely a ténylegesen létez6 emberi szabadsagok jatékanak
val6sagat szerette volna kiemelni, mivel ezek Jézus életének és
halalanak lefolyasat cselekv6én befolyasoltak. llyen értelemben
helyesnek mondhaté Jézus Keresztiének az a dramai vizidja
(Hans U. von Balthasar, Gonzrles de Cardedal, Schwager, és -
a maga madjan - Sobrino), amely nyomatékosan ki akarja
hangsulyozni a valdsagos és cselekvg térténést, a konkrét indi-
tékokat és érdekeket, valamint az ebben egyesiilt szabadsago-
kat, melyek Jézus perének és haldlanak elinditdi voltak.

Amde térjiink vissza Jézus Megtestesilléséhez és életéhez:
lassu novekedésehez, életének teljes ivét tekintve, hosszu, rej-
tett életéhez, mely meglehetésen rovid, nyilvanos m(ikbdésé-
ben éri el csucspontjat. Tulajdonképpen Jézus egész élete, las-
su érlel6désével egyitt, érdemszerz6 és megvalté értékd. Fi-
gyelminket ezért nazareti rejtett életére kellene forditanunk,
amint azt Charles de Foucauld tette (és a maga maodjan, még ha
szerényebben is, Berlioz Jézus gyermekkora cimd midvével,
melyben az Egyiptomba valé szokést elragadtatassal hallgatjuk),
hogy azzal a szerény ismerettel, amelyet erre vonatkozéan tu-
dunk, Ujra félfedezzik megvaltéi kildetésének értelmét.

O az, aki létében és életében, mint Onmagaban Fennallé Ingye-
nesség (Norris Clarke) a gratia permanens2 cselekvése altal az Atya-

2 Vagyis maradandé kegyelem - a ford. meg;.
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ra iranyul, akit6l mindent megkap a Szentlélekben: a személyét és a
kildetését, mégpedig azt a killdetését, amely olyannyira meghataroz-
za a létét, hogy azt H. U. von Balthasar a személyével azonositja.

Masokért vald léte, vagyis proegzisztenciaja - amelyet a kor-
tars teologusok igen szerencsésen formulaztak - egyrészt az
Atyatol és Szentiélekt6l, Atydhoz és Szendétekhez viszonyban;
masrészt az emberekt6l, emberekhez viszonyban hatarozhat6
meg, mégpedig a szentharomsagos bels6 viszonyulasokat ala-
pul vevd analog kilonbdz6ségben. Kildetése abban all, amit
kovetkezd idézet feltar: Amikor folemelnek a Foldrél, ma-
gamhoz veszlek téged3 (Jn 12,32), hogy ez altal az Atydhoz
vezesse a Szentlélek kdzobltetése altal. Emiatt mondhatja, hogy
O az ajté (In 10,7), és az 4t (Jn 14,6). Amde O egy egyediil-
allo ajtd, és egy egyedildllo ut, akiben a szentharomsagos
bennmaradéas kolcsondssége folytan mar ott van az Atya, amit
végervényes és vigasztald valaszaban mond ki: Fulop, aki en-
gem latott, latta az Atyat (Jn 14,9). Jézus olyan at, amelyben
a végs6 cél mar benne van. Ezt eszkatologikus értelemben gy
fogalmazhatjuk meg, hogy olyan {t, amelyben a cél mar jelen
van és annak tokéletes elérésére torekszik.

Egyszeribben: Jézusban O a megtestesiilt Fil, és a Fid miatt je-
len van az Atya és az Atya és a Fil Lelke. Am Jézusban Isten nem
létesitd okként van jelen, hogy ez altal torekedjen Isten felé. Ma-
gaban Jézusban, bensgjében, Iétében, testi és szellemi formajanak
valésdgaban van jelen a Fil, aki személyi egyestlés maddjara kap-
csolédik egy konkrét emberi természethez. Nem kell Jézus ember-
ségén athaladnom, hogy eljussak a Fidhoz, a Fiutél az Atyahoz és
a Szentiélekhez. Jézushoz kell mennem, az O testi formajahoz,
ahol 6rokké ott van a Filiisten, és vele egyltt az Atya és a Lélek4.

3 A szovegvarians a szerz6 sajatja, amelyet az olasz szévegben igy talalunk: quando
sarri stato elevato sulla terra, ti portern verso di me (Gv 12,32).

4 H. U. von Balthasar, Herrlichleit /, 420-421.
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Jézusnak ezt az alakjat szemlélve Lucio Florio megallapitja,
hogy ,a Logos-nak ez a megtestesiilése Uj szempontbdl vilagitja
meg, és fogalmazza at az emberi megismerést. Ha ugyanis igaz
az, hogy a Logos, vagy Abszolit Ertelem, létét egy olyan zuha-
nasban valdsitja meg, amely a Iét kiilonb6z§ fokozatain athalad-
va egy érzd testi létez6ben eljut Snmaga megsemmisiiléséig (még-
pedig a csodas conuersio ad phantasma utjan), akkor az embe-
ri valésag formainak egésze ezen esemény alapjan rendezddik.

Méas szdval: a telies valésag, amelyet érzékeinkkel észleliink, ma-
radandoan e felé a Krisztustol alkotott formai (figurativ) horizont fe-
lé iranyul, aki ez altal rendezi a formak (figurak) foldi sokféleségét. Ez-
zel képessé valt arra, hogy maga is forméaban (figura) jelenjen meg,
és igy alavetesse magat a teremtés és az emberiség egészének”5.

Itt megtalalhatjuk a kereszténység corporeitas-ra vonatkozo
torvényét, vagy a test kereszténységhez valé lényegi odatartoza-
sanak torvényét. Caro salutis est cardo, amint az elejen mondot-
tam, vagyis: A test az Udvosség sarokpontja. Ez utdbbi valosa-
ga testi formajaban van jelen avilagban, ami a foltAmadas kovet-
keztében valamiképpen allandésult és az Egyhaz Eucharisztiaja-
ban, mint az Atyanak valé onfelajanlasa, aktualizalédott. A test
nem arnyéka tobbé az isteni valosagnak (és még kevésbé akadaly
vagy gat az isteni lét szamara); tdbb mint a Teremt6 puszta jele,
Isten ugyanis a személyi egység elképzelhetetlen fokara emeli,
ami a teremtménynek Isten kdzvetlenségét adja, egy Uj, 6sszeha-
sonlithatatlan, és abszollt értelemben vett, rendkiviili kozelséget.

Ma is 4lland6an birtokolnunk kellene Platon csodéalatraméltd
lelkesedését az isteni utan (ellentétben egyes gondolkoddékkal,
akik 6t ateista médon értelmezik), sa gorog atyakkal egyiitt be-
szélnink kellene az ember és a teremtés megisteniilésérdl,
szem el@tt tartva természetesen a Teremt6 és teremtménye ko-

5 L. Florio, El sentido encarnado, referencia figurativa para un mundo laberén-
tico, in Est. Trin. (1988), 97-113.
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z6tt fennall6 analdgia entis-t, amely kizar barmiféle panteiz-
must és a kalkedéni dogma modelliének talajan all: Az isteni és
az emberi természet Krisztusban keveredés, valtozas, szétva-
lasztodds és megosztas nélkiil van jelen. Ez a modell egyben
meghivas arra, hogy elgondolkodjunk a Szentlélek kegyelmé-
nek analdg modon valo jelenlétérél az emberben.

A testnek ugyanis ez a térvénye nem zarni le az Ilge megtes-
tesiilésével. A Megtestesiilés - Jézussal, mint 6sformaval - meg-
teremti a formai (figurativ) valdosagok Ujraértékelésének az alap-
jait, megvalt és egyetlen értelemnek vet ala minden teremtett for-
mat. Az Egyhaz szentségeinek egész vilaga, melyet a liturgidban,
az unnepi ritusban megél, bizonyos értelemben megszentelt jaté-
ka annak az 6rombdl és tinnepbdl all6 tartalomnak, ami a Meg-
testeslilés torvényének antropoldgiai vonatkozdsokban gazdag
ritmusat koveti. Itt a posztmodern ember felhivast kap arra, hogy
a folyton névekvd racionalizalasba és technikdba burkolézott
modernség allando jelleggel elvalasztott rés cogitans-a és a rés
extensa-ja kdzott megkeresse 6nmaga elvesztett egységét.

A posztmodern ember ugyanis elveszette természetes kdrnye-
zetét, s ezért képtelen folyamatosan otthon lenni a kultira egy
olyan sokféleséget félmutato - Florio altal valésagos labirintusnak
leirt - vilagaban, amelyben a tjékozodas és az értelmesség kérdé-
se egyre nyomasztobba valik. Ki kellene fejteni - ahogyan azt mar
néhanyan tették - a ritusnak és a keresztény tinneplésnek minden
antropoldgiai vonatkozasat, de mindenek el6tt a ritusok ritusanak,
amelynek a cslcsa egy olyan megemlékezés, ami ugyanakkor étel
és ital is, amint azt a tovabbiakban majd latni fogjuk.

Az ember emlitett megistenilése ugyanakkor teremtett valo-
janak olyan szilard allitasat feltételezi, amelyben, az Istenben va-
6 részesedés a kegyelem altal egy sokkal nagyobb megszemé-
lyesiiléshez vezet a Fiu helyett tevékenykedd Atya és Fiu Lelkeé-
nek mkodése kdvetkeztében. Benne a Filval val6 fidi hasonu-
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las a Fiu sokkal tokéletesebb engedelmességét hozza létre, ami
viszont, egy sokkal teliesebb szabadsaggal, és egy sokkal telje-
sebb 6nallésaggal van egyesitve. Ha Jézus szabad ember per
excellentiam, akkor, példanak okaért, a szentek, Tarsosi Paltdl
Edith Steinig, ennek k6szénhetfen szintén azok.

A Fil jelenléte Jézusban a Megtestesiilés pillanatatél (ami folya-
matos a FoltAmadasban és az Eucharisztiaban is) egy olyan jelenlét,
amelyet az O Iétét meghatarozé6 mozgas erejében hatarozhatunk
meg, ami mint subsistens vonatkozas irAnyul az Atyara és a Szentié-
lekre, aki Ot a fillva fogadasban személlyé teszi (Greshake, Durwell).

Amint az imént mondottam: Jézus, az Orok Atya megteste-
silt Fia azért jon, hogy elvezessen benniinket az Atyahoz, és be-
vonjon benninket az Atyara iranyuld szentharomsagos vonatko-
zasok sodraba. A Szentlélek az a személyes kdzvetit§, akin ke-
resztill parbeszédet folytat az O Abba-javal6; az az Eszkdz, aki-
ben folajanlja magat az Atyanak (Zsid 9,14); és ugyanakkor az
az Eszkoz is, aki benniinket az Atydhoz visz, aki a liturgiaban és
az imadsagban, hitink Szerz6jével és Beteljesitdjével, az els6
Atydhoz (Zsid 12,2) vezetdnkkel, Jézussal egyesit minket.

A Feltimadottal valo els6 talalkozasok jelenetei Ugy vezetnek
benniinket Jézushoz, mint aki azért ment az Atyahoz, hogy helyet
készitsen szamunkra; mivel azt mondja: Visszajovok, és magam-
mal viszlek benneteket, hogy ti is ott legyetek, ahol én vagyok
(Jn 14,23). H. Schlier véleménye szerint, Jézus Ugy jelenik meg,
mint aki bacstzik. Amikor Méaria Magdolnaval talalkozik, azt mond-
ja neki: Ne érints engem, mert még nem mentem fo| az Atydhoz
(In 20,17)! Az emmauszi tanitvanyok jelenetben, azok szeme meg-
nyilt, és felismerték, am O nyomban eltlint a szemik el6l (Lk
24,31). Utolsé taldlkozasukkor tértént, hogy aldas kdzben eltavo-
zott t6luk, ésfolvitetett a Mennybe (Lk 24,51).

6 Vagyis Atyjaval - a ford. megj.
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Visszatér az Atyahoz, de ugy, hogy nyilvanvalova teszi valésa-
gos, Uj, igazi, és objektiv jelenlétét, amely megegyezik a foldi Jézu-
séval, csak a foltAmadas kovetkeztében atalakult: Nézzétek a keze-
met és a labamat, én vagyok az (Lk 24,39)1 Ez egy Ujjelenlét, ami
azonban val6sagos, fizikai, bizonyos értelemben tiinékeny, moz-
gasban lévé és idbleges, mivel mar elérkezett a Paraklétosz ideje:
Amikor eljon 0, az igazsag Lelke, elvezet benneteket a teljes
igazsagra (Jn 16,5). A Vigasztal6 pedig a Szentlélek, akit az Atya
az én nevemben kild, megtanit majd benneteket mindenre, és
eszetekbe juttat mindent, amit mondtam nektek (Jn 14,26).

Az Ur ezzel a foltamadt testével 6rokre az Atyahoz megy, és
teret nyit Istenben minden test, minden ember szaméara. A Folta-
madas-Mennybemenetel nem zarja le a Fid megtestesilését. Ab-
ban a pillanatban, amikor Jézus az Atyahoz megy, nem ér véget
a Megtestesilés. Befejezddik ugyan Jézus status exinanitionisa,
vagyis Onkiliresitésének allapota, de a teste nem szilint meg, ha-
nem megdicsélilt és megpecsételddott a Szentiélektdl, aki ezaltal
mintegy Jézus egész életét és személyesen megélt torténelmét a
beteljesedés visszavonhatatlan véglegességében megorokiti.

A Foltamadott Kyrios, vagyis az Ur, és az O Szentlelke a je-
lenlét Uj formajat teremtik meg az Egyhazban, ahol, amint azt
mar mondottuk, az Gdvozit§ test torvénye még fokozottabban
érvényesll, kuléndsen az Egyhaz altal celebralt liturgiaban.

Eucharisztia

A Szentlélek erejében azutan - epiklézis vagy a Szentlélek le-
hivasa az adomanyokra a konszekracié szavaival egyiitt - a
Szentlélek felszentelt papja jelenvalova teszi a Megfeszitett-
FoltAmadottat az Eucharisztiaban, hogy mindazok, akik esznek
és isznak Jézus testébdl és vérebdl, ugyanazon Lélek kdzossé-
gében élienek - epiklézis az aldozok folott.
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Krisztus teste és vére az Oltariszentségben a meghalt és folta-
madt Krisztus teste és vére. Az Eucharisztidban ugyanis - amint
azt Aquinéi Szent Tamas mondja - a kinhaldlt szenvedett Krisz-
tus van jelen7. A kinhalalt szenvedett és a féltamadott, - flz-
hetjik hozza, mivel Jézus 6nmaga hisvéti misztériumaban van
ott, - ajanlja fél magat értiink, testesil meg benniink és aldozza
fol magat a Szentiélekben az Atyanak. Es énmaga testévé nyil-
véanvaldan testének és vérének vételében tesz benniinket.

Amit ugyanis az Ur testi formajarol89mondottunk, amelyben
a Megtestesilt FiGval talalkozunk, az itt testének és vérének
szentségi jeleiben valamiképpen Ujra megvalésul. Most az atval-
toztatott adomanyok anyagisagaban jelenik meg, amelyben a
Fii az Atyaban torténd megszabaditasban ajandékozza magat
nekink. A térkdzok anyagisaga nem csak eszkdz, hanem valo-
ban szimbolikus9jel: Jézus félaldozott testét és vérét itt vesszik
kozvetlenil magunkhoz, és Atyjanak valé odaadottsagaban ré-
szei lesziink az O testének. Az ldvOsség megtestesiilésének a
torvénye a maga Udvozit6 valdosagaban (Scheffczyk) teljes ha-
talyban van, és tavol minden lelki gnoszticizmustol el6re vétele-
zi, amint maga a FéltAmadott, az egész teremtés eszkatologikus
atalakulasat a vildg végén.

De térjink vissza az Atydhoz és a Szentiélekhez mené Jézus
eszméjéhez. Jézus Atyjaért és testvéreiért él6 egzisztenciajanak
a cslicsa a kereszten bemutatott aldozat. Jézus meghal az Atya-
ért a Szentlélekben. A halal, mint odaadas megpecsétel6dése,
emberi médon valé kifejez6dése és a cslicsa az 0 esse ad10-
janak, amellyel az Atya és a Szentlélek felé iranyul. Az Atya va-

7 V6. ,ipsum Christum passum” (St Il 73, 6 C).
8 Ertsd itt testi valésagat - a ford. megj.

9 Ertsd itt a spmbolon eredeti jelentését: két rész egymas valodisagat kélcséndsen hi-
telesit6 egymasrautalasa - a ford. megj.

10 Ertsd hozzéaredelt 1ét, masban levés, viszonylét = személy - a ford. meg;.
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laszként tetszéssel fogadja a Fiinak ezt az odaadasat, és folta-
masztja Ot a Szentlélekben.

Az Eucharisztia Jézusnak pontosan ezt a folajanlasat eleve-
niti meg és aktualizalja folaldozott testének és kiontott vérének
a jelenléte altal. Amint mondottuk, Jézus az Oltariszentségben
ugy van jelen, mint akit haldlra adtak és foltamadt, és pedig
azért, hogy benniinket teste és vére 4ltal sajat testévé tegyen
abban az odaadasban, amellyel magat az Atyanak félaldozta
Szentlélekben.

Ezért van az, hogy amikor a zarandok utként megélt keresz-
tény élet belép az Uj évszazadba, Uj évezredbe, szerepét abban
hatarozhatjuk meg, hogy lassan elvezet benniinket az Atyahoz
vezetd Utra, aki szentségileg egyedilallé modon kotelezi el ma-
gat az Eucharisztia Unneplésében, és megalapitja, Iétrehozza,
folépiti a Krisztus aldozata kéré dsszegyl(ilt Egyhazat - feltételez-
ve természetesen: a kiizdelemben vald hliséget, ami az életiink-
be 4gyazddott blin miatt kétségtelenil nem kdnnyd, valamint a
mindennapok tirelmét és bizalmat, egy sokkal jobb és igazsago-
sabb vilag kiépitésében. Henri de Lubac egyedilall6 mdédon ta-
nitott meg benniinket arra, hogy az Eucharisztia az Egyhaz éle-
tének szive és kdzpontja: legyen az akar a vasarnapi liturgia,
amelyben a kdzdsség drommel emlékezik az Ur foltamadasara,
akar a hétkdznapok egyszer(i miséi, ahol a kbzosség egy része
egész életét az Ur aldozata mellé teszi, hogy ez altal testének tag-
java legyenek, amint azt az atyak mondottak. Mindez azonban
sohasem valaszt el benniinket az egyhazi kézésségtél, sem az
emberiség teljességétél, hanem mikdzben életiinkkel egyre bel-
jebb hatolunk az Urba, azt masokért és masok altal tessziik, tud-
va azt, hogy rajtunk keresztill - természetesen analég értelem-
ben - &k is részesednek az Ur misztikus megjelenitésében és
Egyhazan kirajzolddo képében. Nem ismeretlen ugyanis, hogy a
keresztény ember imadkozik a vilagi allamért, masokért, de nem
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csak masokért, hanem masok helyett, és a maga maodjan képvi-
seli 6ket az Atya el6tt és az Atyanal a Szentiélekben.

Itt ejthetiink szét az Egyhaz kiildetésének a targyarol, amely
nem maés, mint a Fil kiildetésének a folytatasa. Az Eucharisztia
egy olyan missziéra nyit kapukat, amely egyre egyetemesebb és
egyre inkabb atfogja a mindenséget. Nem arr6l van sz6, hogy
a communiot szembe kellene allitanunk a missziéval, hanem
arrol, hogy a missziét leginkdbb a communio egyfajta valtoza-
tanak kell tekinteniink - amint azt kimerithetetlen mélységi
kényvében, a De Deo Uno et Trino - ban Greshake kifejezet-
ten mondja. Az Eucharisztiaban megvalésulé communio nem
dnmagaért van, nem dnmaga koril forog, nem oncéld, és nem
csak az Egyhazon belili irannyal rendelkezik. A Vele valé com-
munio, aki, mint személy (Jézus) élte a misszidt, arra 0sztdnoz,
hogy a Szentiélekben folvallaljuk kildetésiinket azon a helyen,
amelyet az Egyhaz rendkivili, polifon kérusaban mindannyi-
unknak kiosztottak. Nem szabad elfelejtenlink, hogy a hithirde-
tés és az evangelizdlds az Egyhaz lényegéhez tartozik, maski-
[6nben ugyanis nem Egyhaz. Semmi sem all tavolabb az Egy-
haztél, mint a getté ,autentikus” communioja. Az Egyhazban
megélt communio ugyanis feltételezi a vilhgban megélt kilde-
tés (misszid) teljesitését a legtagabb, s igy a legkatolikusabb ho-
rizonton, mégpedig annak a karizmanak megfelel6en, amelyet
ki-ki személyre széloan kapott. Es mindezt szolgalatnak, tanu-
sagtételnek kell megélnink, mégpedig egy olyan nehéz, durva,
onelégilt, versengd, hideg, szamité, dnkényes, egyre kevéshé
fiatal és kortars vilagban, amely képtelen valdban megérteni a
szomjat Isten irant, aki végs6é soron nem mas, mint a Teremtd.

Az Eucharisztia cslicspontja tehat a mennyorszag orok litur-
gidja lesz, ahol a folaldozott Barany (aki él és all: Jel 5,6) bemu-
tat benniinket Atyjanak, hogy Isten legyen minden mindenben
(IKor 15,28). Es ahogyan a Barany foldi életének megdics6ité-
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seképpen (vagy megorokitéseképpen) magan hordozza sebeit,
és ezzel egyltt egész torténetiségét, ugyanugy mi is meghivast
kaptunk arra, hogy a folaldozott Barannyal egyesilten megélt
torténetiinket a vilag teremtésétél kezdve mindoroékre atvaltoz-
tassuk. Személyes torténetiink maradandé tokéletességét
ugyanis az Urral és Biroval valo megtisztité talalkozas adja meg,
amely alkalmassa és méltdva tesz benniinket Isten és az Egyhaz
befogadasara, a nélkil persze, hogy ezzel megsemmistlne,
vagy feledéshe meriilne, személyes érlel6désiink lassu folyama-
tanak alakulasa, amelyet megpecsételt a kegyelem és a bdn.
Végezetil kulon ki kell emelniink, hogy targyalasunk alanya -
Megtestesulés, FeltAmadas, Eucharisztia - folyamatos létmddban
van. Reflexionkban benne van az egész teremtés megujitasa, Is-
ten Udvozitd akarata, mindenre kiterjedé kegyelme, és sajat te-
remtménye iranti hiisége, amint azt Szent Iréneusz tanitotta. A
Fiu és a Szentlélek szentharomsagos kildése ugyanis ténylegesen
magaban hordozza a teremtés eredeti allapotanak helyredllitasat.
Kovetkezésképpen megallapithatjuk, hogy Isten hliséges az O
mivéhez, és csak a mi kdzrem(kodésiink figyelembevételével
akar éltetni benniinket, szem el6tt tartva istengyermeki szabadsa-
gunkat, hogy mindez isteni hivatdsunk 0sszefliggésében tértén-
jen, vagyis egyhaztani szempontbdl a Fil kiildetésén beliil11.

Forditotta: Csizméar Oszkar

Eletrajzi adatok

Alberto Espezel kiillénb6z§ intézmények dogmatika professzora
és az argentin Communio szerkeszt6sének igazgatoja.

i Vagyis a Fil kildetésébdl részesedik - a ford. megj.
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Két boldog papa,
IX. Plusz és XXIIIl. Janos

»Jobban szeretek egy szentet, akinek hibai vannak,
mint egy b(indst, aki hibatlan.”
Charles Péguy

Média-rajongas

A 2000. jubileumi évben két kortars papa, IX. Piuszt
(1846-1878) és XXIIl. Janos (1958-1963) boldogga avatasa
valésaggal sokkolta a kdzvéleményt: a Mortara gy (1858)1 és
a Syllabus (1864) papaja ugyanakkor emelkedik az oltar maga-
saba, mint a Pacem in térris (1963) szerz6je és a Il. Vatikani
Zsinat elinditéja. A kézvéleményt formaldk, az 6nmagukat koz-
iroknak nevez6k szemmel lathaté élvezettel hangsulyoztak a
Katolikus Egyhaz bels6 ellentmondésait. Egyik oldalon all az ult-
ra-reakciés, maradi, tekintély-elvi papa, aki elitélte a modern ci-

1 Mortara zsid6 sziil6k gyermeke, a Papai Allam teriiletén. Sziilei tudta nélkil a
szolgal6 megkereszteltette, majd amikor ez kiderult, az &llami hatésag elszakitotta
csaladjatol és gondoskodott keresztény nevelésérdl. A fil kés6bb pap lett. Az eset
kapcsan a liberdlis sajté papa-ellenes kampanyba kezdett; a katolikus hivek a pa-
pa védelmére keltek. Az eset a korszellem hii képe, irta René Ramond (La Croix,
31-8-2000).
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vilizaciét; a masik oldalon pedig a jésagos f6pap, aki az Egyhaz
nyitdsat szorgalmazta a modern vilag felé. A politikai magyara-
zat sem hianyzott azoknal, akik IX. Piusz boldogga avatasaban
a Kuria legkonzervativabb koreivel folytatott egyezkedést lattak.
A torténészek visszafogottabbaknak bizonyultak: ha IX. Piusz
boldogga avatasa nem is lelkesitette 6ket, és ha legtdbben nem
is kivantak, hogy e boldogga avatas megtérténjen, j61 emlékez-
tek Francois Furét fejtegetéseire arr6l a forradalomrol
(1770-1880), amely IX. Piusz egész életét végigkisérte. Ezen
tilmenden a torténészek nem osztottak szakmabeli elédjeik for-
radalmi lelkesedését, sem ellenforradalmi gy(lélkodéseiket.
Egészen egyszer(ien érteni akartak, és ez vezette el ket a so-
kaig rossz hirbe kevert XIX. szazad embereinek Ujraértékelésé-
hez és ahhoz, hogy a médiat magaval ragadé XX. szazadi sze-
mélyiségeket is némi korilltekintéssel vegyék szemugyre.

Két nagyon kulénb6z6 papa

Emile Poulat megkisérelte kicsinyiteni azt, ami 6ket egy-
massal szembeforditja: ,XXIIl. Janos és IX. Piusz kdzott kétsé-
get kizaréan kisebb a kulturalis killonbség és nagyobb a lelki
rokonsag, mint azt hinnénk. Ok ketten az egyediili papak,
akikrél szamtalan meghatdé vagy mulatsagos fioretti keletke-
zett.”2 Ugyancsak 6k ketten azok a kivaltsdgos kortars péapa-
ik, akiknek elhunyta utan rogtén szoba keriilt boldogga avata-
suk: jésaguk, egyszerlségik, népszerlségik miatt. IX. Piusz
érdekében kérvények kéroztek a papsag és a hivek korében,
XXIIl. Janost szamos zsinati atya kozfelkialtassal szerette volna
kanonizalni.

2 La Croix, 31-8-2000
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Mégis, szamos vonas szembeforditja e két papat. IX. Piusz
papasaga a leghosszabb - majdnem 32 év - Szent Péter 6ta,
XXIIl. Janosé a kdzelmultra kivetitve a legrovidebb - kevesebb,
mint Ot év. IX. Piusz fiatalon, 54 évesen kerilt a papai trénra,
nem volt politikus vagy diplomata alkat, amint azt legjobb élet-
rajzir6ja, Giacomo Martina3 allitja; ugyanakkor XXIIl. Janos 77
évesen lett papa, hosszu diplomata-milttal a hata mdgott, 28
éven at Italian kivil tartézkodott. IX. Piusz volt az utolsé papa-
kirdly; a viszonylag komoly teriiletli, am létében fenyegetett,
majd az olasz hadsereg altal elfoglalt, megsemmisitett papai al-
lam uralkodoja. XXIIl. Janos egy jelképes teriletd allam szuve-
rén feje, melyet azonban a nemzetek nagy tbbsége elismer. IX.
Piusz volt az els§ papa, aki mar 1846-ban elitélte a kommuniz-
must; XXIll. Janos pedig megtagadta az elitélés meguijitasat,
noha a kommunizmus a hideghébori alatt egyre kegyetlenebbé
valt. Helyette a j6 Janos pépa elinditotta a Szentszék Ostpoli-
tik nev( diplomaciai hadviselését, ami végil hozzajarult a kom-
munizmus megdontéséhez. A két vizsgalt személy életrajzat te-
hat kozelebbrdl kell szemigyre venni, hogy a két, egyszerre
végrehajtott boldogga avatas eredetisége vilagosabb legyen.

IX. Piusz, a forradalom szamd(zottje

Giovanni-Maria Mastai-Ferretti (1792-1878) rendkivil élénk,
fogékony személyiség, aki elég sommas teoldgiai képzésben része-
silt, de mégis gyors egyhazi elémenetelnek 6rvendhetett nagylel-
klisége, josaga, visszafogottsaga, misszids lelkiilete miatt, valamint
VII. Piusz és utddai tamogatadsanak készénhetéen. Spoleto plispo-
ke 1827-ben, Imola f6papja 1832-ben, biboros 1840-ben, 1846-

3 G. Martina, Pio IX, 3 vol.,, Rome, 1974, 1986, 1990, et Dictionnaire historique
de la Papauté de Ph. Levillain, notice Pie IX, p. 1343-1349, Fayard, 1994.
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ban pedig a konklavé a papai tronra emelte. Noha elismerte a pa-
pai allam bizonyos reformjainak sziikségességét, el6dje, XVI. Ger-
gely papa rendithetetlen liberalis-ellenességével sem szakitott.

Az () papa alattvaléi rokonszenvét azonnal megnyerte az
eléggé széles korli amnesztia elrendelésével; allamtitkarként pe-
dig maga mellé vette a liberdlis hirében all6 Gizzi biborost. Két
éven at, hatalmas népszer(iségt6l dvezve hosszan tétovazott a
papai allam elkerilhetetlen reformjait szamba véve, majd 1848.
marcius 14-én kibocsatotta az 0j alkotmanyt. Kdzben az ltalia
flggetlenségéért Ausztria ellen vivott harc mellett nem volt haj-
landé elkdtelezni a papasagot 1848. aprilis 29-én, hiszen az
osztrakok is lelki gyermekei. Népszerlisége ekkor hirtelen aladbb-
hagyott az olasz hazafiak kdrében: ,a liberalis papa mitoszat ko-
vette az aruld papa legendaja” (G. Martina). A kilénb6z6 partok
k6zott hanykolddva, IX. Piusz miniszterelndki posztra emelte a
meérsékelten liberalis, ugyanakkor balszerencsés Pelegrino Rossi
grofot. Forradalmi laz keritette hatalmaba Romat és 1848. no-
vember 15-én meggyilkoltdk Rossit. A papa ennek hatasara a
Napolyi Kiralysag teriletén fekv Gaétaba menekiilt.

Az idegen bajonettek védelmében

A reakcios Bourbon-csalad altal uralt déli kiralysagban tart6z-
kodd papara egyre nagyobb hatassal volt Giacomo Antonelli bi-
boros, aki tekintélyelvi - ugyanakkor jov6-kép nélkiili - politikat
sugallt, aki vitathatatlanul redlis politikai érzékkel rendelkezett.
Antonelli helyettes-allamtitkarként m(ikodott 1848 decemberé-
t6l, majd 1852-t6l halalaig (1876) betoltdtte az allamtitkari posz-
tot. Antonelli Gaétabdl, a papa szamkivetési helyérél szakitott a
rémai kdztarsasagpartiakkal és kérte a nagyhatalmak beavatko-
zasat. A francia csapatok 1849. julius 3-an megszalltak Romat és
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a papa-kiraly huszonegy esztend6 keresztil sajat févarosaban
csak idegen bajonettek védelmében tudott megmaradni. Az alkot-
manyt folfiggesztette és a papai allam igazgatasat egy reakcios,
klerikalis kormanyra bizta. A forradalmarokat kivégezték vagy be-
bortonodzték, a liberdlisaknak kedviiket szegték.

.Szentatya, veértl piros a fehér cip6d” - méltatlankodott
Victor Hugo.

EK Piuszt Roma népe 1850 aprilisdban tortént visszatértekor
hidegen fogadta. Hlsz éven at folyamatos ellentétben élt, mert
egyetemes f6pasztori feladata mast parancsolt neki, mint egy olasz
allam papa-kirdlyanak kotelessége. Ez utébbi védekezésre, vagyis
hadsereg fonntartasara és vérontasra kotelezte. Philippe Boutry4
részletesen targyalja, miként probalta a papa a ,zelanti” biborosok
tervét megvaldsitani, ami a katolicizmuson belili vallasi megujulast
célozza; s ezzel parhuzamosan hogyan probalta egyben megtarta-
ni az abszolutista és klerikalis papai allamot, amit a Cavour altal ve-
zetett felvilhgosodott olasz hazafiak és a ID. Napdleon &ltal felbato-
ritott eurdpai liberalisok nem fogadhattak el. IX. Piusznak az els§
kildetése sikerilt, a méasodik feladatba azonban belebukott.

A Syllabus és vitathatd hordereje5

Miként lehetne megérteni mindazt, ami innen nézve eleve
kudarcra volt itélve? Az 1850-es évek altalanos viragzasanak
keretében a papai allam a fejl6édés Gtjara [épett a vasutak épité-
sével, a tavir6 hasznalataval és a Roma kdrnyéki rablobandak
visszaszoritasaval. IX. Piusz, batoritvan allama technologiai mo-

4 Ph. Boutry, La Restauration de Rome (1814-1846), these, Paris IV. Sorbonne, 3
vol. dactyl.

5 Paul Christophe et Roland Minnerath, Le Syllabus de Pie IX. preface de Mgr Da-
gens, Paris, Ed. du Cerf, 2000, 110 p.
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dernizacigjat, amint azt Michel Laqrée6 kimutatta, az els6 mo-
dern papaként viselkedett. RGmaba visszatérte utan leallitotta a
politikai elitéltek kivégzését. A papai allam igazgatasat a klérus
végezte, a hazafiak reménykedve, egyre inkdbb a Piemont-
Szardiniai kirdlysag felé tekintgettek, ahol szigora, szerzetesség
ellenes, antiklerikalis politika jarta. Amikor 1859-1861 kozott
a papai allam teriuilete kétharmadanak elfoglalasaval Iétrejott az
Olasz Kiralysag, IX. Piusz a katolikus kézvélemény tAmogatasa-
val megtagadta az egyhazi allam teriiletének legcsekélyebb mér-
tékd elidegenitését is. Védelmi célbol megerGsitette a papai
hadsereget és a liberdlis antiklerikalisok ellen lelki fegyverekkel
igyekezett hadakozni, mert ez utdbbiak 1861 utan Roméat ko-
vetelték, hogy az legyen az Uj Olasz Kirdlysag f6varosa és a
Latium teriiletére csdkkent Szent Péter-féle drokséget puszta lé-
tében fenyegették.

A hires Syllabus ilyen koérilmények kozott latott napvilagot
1864. december 8-an, innen szarmazik jellegének részint tilzottan
a korproblémakhoz kotédése. A tévedések kataldgusat részint azok
a papai kifakadasok alkotjak, amelyek a Piemont-Szardiniai, majd
az Olasz Kiralysag altal elkdvetett tertiletfoglalasokat és szekulariza-
lasokat bélyegzik meg. A 80. néven nevezett tévedés a kdvetkez6-
képpen hangzik: ,A romai papanak lehet és kell a haladassal, a
szabadelvliséggel és az Ujabb polgériasodassal 6sszebaratkoznia és
egyezkednie.” Ezt a kijelentést az olasz forradalmarokkal és Il. Vik-
tor-Emmanuel diplomataival vivott kiizdelmek egytttesében lehet
és kell értelmezni. Ezzel ellentétben, tobb tévedés elitélése azok
Orok idészerlisége miatt a legteliesebb mértékben jogos.

6. Krisztus hite ellenkezik az ésszel, és az isteni kinyilatkoz-
taths nemcsak hogy semmit nem hasznal, hanem még art is az
ember tokéletesedésének.

6 Michel Lagrée, La benediction de Prométhée, Religion et technologie, Paris, Fa-
yard, 1999, 438 p.
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40. A Katolikus Egyhaz tanitasa az emberi tarsadalom java-
nak és elényeinek ellenére van.

62. Ki kell hirdetni és meg kell tartani azt az elvet, amelyet
a ,be-nem-avatkozas” elvének neveznek.

A 39. elitélt téveds - ,A koztarsasag jogallasra, mint ami az
Osszes jogok eredete és forrasa, olyan hatalmas, hogy semmi-
lyen keretek nem hataroljak” - pedig profétai jellegli kijelentés
marad, mert az 1864-es liberalis allam mogott ott rejtezik a
XX. széazadi totalitarius allam, vagy a 2000. év halal-kultdraja-
nak torvényhozé allama.

Vatikdn onkéntes foglya

A kisszamU papai hadsereg - s benne a hires-neves 6nkéntes
zuavok - batorsaga ellenére Rémat elfoglalta az olasz hadsereg
1870. szeptember 20-an, amikor a francia-porosz haboru kit6-
rése miatt kivont hadtestek onnan tavoztak. IX. Piusz, a ,a ve-
reség papaja” (VI. Pal szavai szerint) 6nkéntes foglya lett a Vati-
kannak és az olasz kormannyal minden targyalast megtagadott.
A katolikus vilagban népszerlibb volt, mint valaha, mert a hivg
tomegek megrendiltén szemlélték a haboriskodasok kdzepette
tanUsitott batorsagat. Az antiklerikalis liberalisok ugyanakkor to-
vabb folytattdk ellene hadjaratukat a modern sajt6 segitségével.

Il. Janos Pal papa erre emlékeztetett a boldogga avataskor
mondott beszédében: ,HosszU papasaga nehézségekkel volt te-
litve, melyeket kildetésében megszenvedte. A hivek nagyon sze-
rették, masok ragalmaztak, gydlélték.” Az ilyen tipusu beszédek-
ben idegen mddon pontositotta Il. Janos Pal a gondolatait: ,Az
életszentség a torténelmi keretek kdzo6tt valésul meg. Az Egyhaz,
amikor egyik gyermekét boldogga avatja, nem azon torténelmi
allasfoglalasok valamelyikét innepli, amelyet az érintett személy
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valaszthatott vagy valasztott volna, hanem 6t kdvetend6 példa-
ként idézi meg, és erényeinek tiszteletére serkent.” Egyébként
IX. Piusz allasfoglalasat viszonylagossa téve, Il. Janos Pal ugyan-
azon a napon boldogga avatott egy Ujsagiré papot, aki a masik
oldalon allt, az olasz egység mellett. Egyébként XIIl. Led papa
Tommaso Reggio (1818-1901) aldozépapot Genova érseki szé-
kébe emelte, noha az Italia egységesiilése alatt a Stendardo
Cattolico napilapot szerkesztette 1861-t61 1874-ig.

IX. Piusz, az egyetemes jopasztor

A jo IX. Piusz papa erényei az egyik legkivalébb torténész,
Roger Aubert7 elismerését is kivaltottak és ezt Emile Poulat a ko-
vetkez6 szavakkal Osszegezte: ,Kimerithetetlen josaga, békilé-
keny karaktere, emocionalis készsége, olaszos észjarasa, megle-
p6 személyi varazsa, igénye a személyes kapcsolatokra - napi 9
Orai kihallgatds - a hivek tdbmegei és a klérus fel6l olyan mérhe-
tetlen megbecsiilést biztositottak szamara, amihez foghatot el6tte
egyetlen papa sem élvezett. Err6l negyven millié alairas tanusko-
dik 1848-1871 k6zott, Bruno Horaist8 kutatasai alapjan. Az el-
s6 nagy misszios papa, IX. Piusz az Egyhazat igazi egyetemes
pasztorként akarta szolgalni az egyhazi kdzigazgatas terén is, 206
Uj egyhazmegyét és apostoli vikariatust szervezvén.9 Megkezdte

7 Roger Aubert, Le pontificat de Pie IX, tome 21, Histoire de I’Eglise de Fliehe et
Martin, Bloud et Gay, 1952, et Emile Poulat, La Croix, 31-8-2000.

8 Bruno Horaist, La devotion au papé et les catholiques francais sous le pontificat
de Pie IX (1846-1878), Ecole francaise de Rome, no 212. 1995. 757 p.,
resume dans Particle ,Adresses au papé” du Dictionnaire historique de la Papauté
de Philippe Levillain, p. 49-50, Paris, Fayard, 1994.

9 Claude Prudhomme, Stratégie missionnaire du Saint-Siege sous Leon XiIlII
(1878-1903), Ecole francaise de Rome, 1994, 621 p. Bilan de I'oeuvre mission-
naire de Pie IX au début de cette grande these.
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az eladdig tulzottan olasz Szent Kollégium nemzetkdzivé tételét,
amit évszazaddal kés6bb XXIIl. Janos kiszélesitett. A ,zelant” lel-
ki programjat végrehajtva javitott a Kdria mikodésén, batoritotta
a szerzetesrendek megujulasat, biztatvan 6ket a misszios munka-
ra, elémozditotta a keresztények hit- és erkdlcsi életét, amely e
hosszu papasag legnevezetesebb eredménye és legfébb érdeme.
Sok minden megvaltozott a vilhgban és az Egyhadzban 1846 és
1878 kodzoétt. Am semmi nem valtozott oly sokat, mint az atlagos
katolikus élet min6sége” (R. Aubert).”

X. Piusz, a taubeli fejl6dés papaja

Végll ez az a hosszu papasag, amelynek soran a mult id6k
kereszténységét probaltak visszaalmodni és kdzben politikai té-
vedéseket-csalédasokat halmoztak egymasra, felmutat még egy
utols6 paradox vonast. ,A kinyilatkoztatott igazsagokhoz valo
feltétlen ragaszkodas példaképe” (ll. Janos Pal), vagyis IX. Piusz
egyaltalan nem a megdermedt és mozdulatlan taubeliség meg-
testesitdje volt, ellenkezéleg! Kortarsa, John-Henry Newman
megAallapitadsait a taubeli fejl6désrdl kivaldan illusztralja, két dog-
mat kihirdetve. Miutan a katolikus vilag pispodkeinek vélemé-
nyét kikérte, 1X. Piusz papa kihirdette 1854-ben a Szepl6telen
Fogantatds dogmajat, majd az altala egybehivott I. Vatikani Zsi-
naton megallapitott és pontosan koérulirt papai tévedhetetlensé-
get (1870). A Dei Filius kezdet(i zsinati konstiticié pontositot-
ta a hit és az ész kapcsolatat egy olyan szdzadban, amikor a sze-
kularizalé racionalizmus uralta a terepet, vagy legalabbis uralni
vélte. Az ebben tett fontos megallapitasok napjainkban sem
vesztették el aktualitasukat, hiszen Il. Janos Pal papa Fides et
ratio kezdet(i enciklikaja is a tamadasok kdzéppontjaba kerult.
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Ha a Syllabus 6riz is valamit a régi rendszer keresztény al-
lama iranti nosztalgiabdl, az |. Vatikani Zsinat szakitott a galli-
kanizmussal és a jozefinizmussal a papai tekintély emelése ér-
dekében. Ugyanis a papa személy szerinti tévedhetetlensége -
amit 8 csak kivételes koriilmények kdzepette gyakorolhat - je-
lent6s mértékben ndvelte a papai tekintélyt. A Il. Vatikani Zsi-
nat ezt a tanitast kiegészitette a plispoki feladatkér Gjraértéke-
lésével, és pontositotta a papa koré egybegydilt pispoki kollégi-
um kuldetésének miben-létét.

Angelo Roncalli, az ismeretlen jopasztor

Giovanni-Maria Mastai Ferretti elég koran magara iranyitotta
kortarsai figyelmét (48 évesen lett biboros), a bergamoi paraszt-
ivadék Angelo Roncalli (72 évesen biboros) elég hosszan isme-
retlen maradt. A bergaméi szeminarium kivalé névendéke, pap-
pa szentelése utan Mgr. Radini-Tedeschi puspok titkara lett, az
egyhaztérténelem tanaraként mikddott és szocialis gondolkoda-
sa tette 6t szlk korben ismertté. Az I. vilhghabora soran szani-
técként majd katonalelkészként szolgalt, s az ott szerzett tapasz-
talatai mély nyomot hagytak lelkén. Par éven at a Hitterjesztési
Kongregéci6 itdliai tarsadalmi szervezetét iranyitotta, majd
1925-ben pispokké szentel6dott és apostoli vizitatori beosztast
kapott az ortodox Bulgéaridba. Isztambul lett kévetkez6 allomas-
helye 1934-ben, Torok- és Gorogorszag apostoli delegatusanak
tisztét latta el. A Il. vilaghaboru alatt segitett az éhezd goérogo-
kdon éppen dgy, mint a menekilt, gérég és magyar zsidokon.

Varatlanul lett parizsi nuncius az 1944-es év végén, ,szivjo-
sdga és nagy tapasztalata miatt” (XIl. Piusz), s mint ilyen, az
egyik legjelentésebb helyi egyhazanak habord utani gondjaival
kellett szembesiilnie. De Gaulle tAbornok harminc francia pis-
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pok eltavolitasat kovetelte, s az allam jogalapot nélkiloz6 igé-
nye politikai dontésen nyugodott. Roncalli nuncius erre a krizis-
helyzetre megtalalta a mindkét oldalt kielégitd megoldast. Vé-
giglatogatta Franciaorszagot ez a kedves, beszédes, mosolygd
id6s pap, mikézben a hivek tomegei mellett a legkllénb6z8bb
tarsadalmi rétegekbdl szerzett maganak baratokat. Népszer(isé-
ge természetesen nem tetszett azoknak, akik a francia egyhaz
vezéregyéniségeinek tartottak magukat.10

Amikor Roncalli 1953-ban elhagyta a parizsi nunciatdrat, nem
valamely romai hivatal vart ra - amit legalabb némileg ismert volna
-, hanem Velence patriarkaja lett és azt remélte, hogy ebben a ne-
ki valo lelkipasztori munkakdrben fejezi be egyhéazi palyafutasat.

XXIIl. Janos, az atipikus papa

Az 1958-as konklavén valdjaban kevés igazi papabilis volt je-
len. A valaszték a 11. szavazasnal dontottek mellette és Angelo
Roncalli magas életkora (77 év) ,atmeneti” papasagot sugallt. Ha
ez a valasztasi szempont nem is lepte meg a szakért6ket, a megva-
lasztott személyisége annal inkabb. O maga megrendiilt, nyugtalan
volt, eleinte rosszul aludt, egészen addig, amig tudatosult benne,
hogy az Egyhazat nem 6, hanem a Szentlélek iranyitja. Ett6l kezd-
ve fontos elhatarozasok szilettek sorjaban. XXIII. Janos ,birtokba”
vette a Laterani-bazilikat, a ,székes”-egyhazat, Roma plspokének
kotelességeit folelevenitette, személyesen latogatott el plébaniakra,
borténdkbe, korhazakba, egyhdzmegyei zsinatot hivott ©Ossze
1960-ban. Nem szigetel6dott el kdrnyezetétdl az étkezések alatt,
valtoztatott a kormanyzasi stiluson, felélesztette a Kdria kiilénbdz6

10 Giuseppe Alberigo (dir), Jean XXIII devant I'Histoire, Paris, Le Seuil, 1989. L ar-
ticle d’Etienne Fouilloux ,Extraordinaire ambassadeur?” se fait I'écho de plusieurs
de ces critiques.
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hivatalainak munkamegbeszéléseit, kinevezett biborosokat a koz-
ponti szervezetek zokken6mentes mikodése érdekében és habo-
zas nélkil tallépte a biborosi kollégium V. Sixtus papa éltal a XVI.
szazadban meghatarozott hetven fényi létszamat. Ugyanakkor pa-
pa-elédje munkatarsaival dolgozott, leggyakrabban &ket Iéptette
el6re a hivatali lépcsén és allamtitkarava Xll. Piusz papa egyik leg-
kdzvetlenebb munkatarsat, a vatikani hivatalok kivalo ismergjét, a
nagy tapasztalattal rendelkez6 Domenico Tardinit valasztotta.
XXIIl. Janos 1959. januér 25-én nagy meglepetést okozott,
amikor varatlan déntést hozott nyilvanossagra: zsinat egybehi-
vasat kettds céllal. Az egyik a keresztény tanitds szembesitése a
kor kihivasaival, a masik pedig az egység keresése az elszakadt
keresztény kdzosségekkel. A zsinat el6készitésének lényegét a
Kdriara bizta, amelyet Domenico Tardini, majd Amleto Cicog-
nani biborosok iranyitottak, noha a Kduria f6lé magasodott az
Ottaviani biboros altal ellen6rzétt Szent Officium. A papa Otta-
vianival gyakran szembekerilt, mégsem mozditotta el magas
posztjardl. A keresztény egységet elé6mozditand6 azonban Iétre-
hozta ennek kilonalld titkarsagét, és a jezsuita szerzetesbdl lett
Bea biborosra bizta, aki kés6bb a zsinaton f6szerepet jatszott.11

XXIIl. Janos, a hagyomanyos és Ujitd pasztor

Mint az Egyhaz embere, aki egyszerre hagyomanytisztel6 és
gyakorlatias, XXIIl. Janos a SzentirAson és az egyhazatyakon
novekedett torténész, nagy tisztel6je Borromei Szent Karoly-
nak, aki a Trienti Zsinat elGirasait a milanéi egyhazmegye teri-
letén valdra valtotta. A papa emellett olyan pap, aki az Ars-i*

i Giuseppe Alberigo (dir.), Jean XXIII devant I'Histoire, op. cit. Nous suivons ici
I'excellent chapitre rédigé par Andrea Riccardi De I'Eglise de Pie XII & I'Eglise de
Jean, p. 128-175.
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plébanos &ltal képviselt papi eszményképet 12 nagyra tartotta.
Diplomataként hosszan megfigyelhette azt a vilagot, amelyben
a nem-katolikus hitvallasok tulstulyban és az agnoszticizmus je-
len vannak. Jél tudvan, hogy az I. Vatikani Zsinat az 1870-es
francia-porosz habord miatt nem lett befejezve, Ugy vélte, hogy
a keresztény hit aktudlis bemutatasa szorgalmazando.

A mosolygd papa, aki két karjat kitarta, hogy magahoz
Olelje a vilagot” (Il. Janos Pal), fontos teriileteken bizonyult kez-
deményezének. A szocidlis enciklikaknak a Mater et Magistra
(1961. majus 15.) kozzétételével (j lendiletet adott. Ez a doku-
mentum a gyarmati kor végén a fejlédésben lemaradt orszagok
nyomorat tarta a vilag elé. A hideghaboru pillanatnyi szélcsend-
jében a béke megb6rzése mellett kardoskodott, amikor a Vati-
kanban fogadta Hruscsov lanyat és vejét. A Pacem in terris
kezdet(i enciklikAban hosszan foglalkozott az emberi jogokkal
és pontosan korilirta a nemzetkozi béke feltételeit. Okumeni-
kus beallitottsagardl tett tandsagot, amikor papa el6szor a tor-
ténelemben fogadta az anglikan egyhaz fejét, Canterbury érse-
két, szamos protestans kivalésagot és Jules Isaac torténészt, aki
azt kérte t6le, hogy az lIzraellel szemben tanusitott ellenérzést
segitsen felszamolni. A kérés meghallgatasra talalt.

XXIIl. Janos 1962. oktéber 11-én megnyitotta a zsinatot, és
megjeldlte feladatat: ,tegye kozzé a hiteles katolikus tanitast a
jelenlegi kutatdsok maédszerét alkalmazva és a modern gondol-
kodasnak megfelel6en.” A zsinat megnyitasa utan rogton ko-
moly fesziltségek szinhelye lett; s a sllyosan beteg papa nehe-
zen tudott a helyzet ura maradni. A j6 Janos papa 1963. jani-
us 3-an halt meg, soha pépat ennyire még nem gyaszolt a vi-
lag. Az &ltala kezdeményezett zsinat tulélte, mert utéda, VI. Pal
(Montini biboros) annak folytatdsa mellett dontott.

12 gacerdoti nostri primordia, 1959.
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A zsinatok komplementaritasa,
a két boldogga avatas kulcsa

VI. Pal papa alatt, 1964-ben kezd&dott el XXIIl. Janos bol-
dogga avatasa, és atlagos lefolyasu volt. I1X. Piusz papa ugyé-
nek kivizsgélasa 1904-ben, hatvan évvel korabban kezd8dott és
sok viszontagsaggal szembesiilt. Az utols6é papa-kiraly boldogga
avatasi pere 1987-ben ért véget, &m Il. Janos Pal a bizottsag
kisebbségének véleményét kbvetve, akkor ,nem idészerlinek”
itélte a pozitiv eredmény kozzétételét. Tizenharom évvel ké-
s6bb 1l. Janos Pal véleménye megvaltozott, mert idékézben
XXIIl. Janosé is befejez6dott és a két papa egyltt Iéphetett a
boldogok soraba.

Il. Janos Pal papa véleménye, amelyet 2000. februar 27-én
Rémaban, a Il. Vatikani Zsinat kapcsan tartott kollokvium végén
mondott beszédében tart az Egyhaz elé, egyértelm(i és vilagos:
»A 1. Vatikani Zsinat donté esemény, de a hagyomany vonala-
ban; nincs szakitds a multtal.” A papa hangsulyozta, hogy az
eszazadi zsinat komplementaris a XIX. szazadival szamos terile-
ten, és megallapitotta, hogy ,a Il. Vatikani Zsinat préfécia a lll.
évezred szamara”; ezért tanitasat tovabb kell mélyiteni, déntéseit
nagyobb korultekintéssel alkalmazni. Noha a ll. Vatikani Zsinat el-
inditdjanak, XXIIl. Janos papanak az emlékét a papa a Szent Pé-
ter-téren, 2000. oktOber 3-an élénken méltatta, a masik négy,
ugyanekkor boldoggé avatott személy az I. Vatikani Zsinat része-
se vagy kortarsa; és ez a tény nem tekinthet6 véletlennek.

Befejezésiil alljon itt a szerz6 6haja: barcsak miel6bb boldog-
ga avatnak John-Henry Newman biborost, mert 6§ gondolta vé-
gig az I. Vatikani Zsinat altal megelevenitett dogmafejlédést, és
lelkesen védelmezte a Il. Vatikani Zsinat altal meghirdetett lelki-
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ismereti szabadsagot. Newman, 1X. Piusz kortarsa a viktorianus
Angliabdl, sikra széllt a papai tévedhetetlenség mellett, amelyet
William Gladstone megkérdbjelezett és egész életén at harcolt
a vallasi szabadsag tiszteletben tartasaért. Eletmiive példazza a
két utols6 zsinat - mindkett6 az él6 hagyomany értelmezdje -
komplementaritasat, vagyis egymast kiegészit§ jellegét. New-
man gondolatai segitenek megérteni a harmadik évezredét kez-
d6 Katolikus Egyh&az 6rék és mindig (j jellegét.

Forditotta Torok Jozsef

Eletrajzi adatok

Yves-Marie Hilaire 1927-ben szilletett, nés, harom gyermek apja, a
legljabb kori térténelem professzora a Lille-lll. egyetemen, szamos
terjedelmes m(i és szamtalan tanulmany szerzgje.
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A magyar egyhéaz torténete

Mikes-Ecclesia Kiad6. 2000. - 176 old.,
2 TERKEP, 2 SZAMOZATLAN ES 224 SZAMOZOTT FENYKEPPEL.

Magyarorszag idén tUnnepli alapitdsanak 1000. évfordulojat.
Ugyanis 1000 karacsonyan koronaztak Szent Istvant D. Szil-
veszter padpa megbizasabdl, Ill. Ottd csaszér beleegyezésével
Magyarorszag els6 kiralyava. igy a katolikus egyhaz egyutt tin-
nepli az allam keresztény millenniumat. Az ez alkalombdél meg-
jelent szamos publikacié kdzé tartozik a jelen emlékkdnyv, mint
kivalé hozzajarulds a magyarorszagi katolikus egyhaz térténeté-
hez. A szerz6k megosztjdk a feladatokat. Amig Torok Jozsef, a
kézépkori és Ujkori egyhaztérténelem ordinariusa a budapesti
Pazmaéany Péter Katolikus Egyetem Hittudomanyi Karan, a tor-
ténelmi rész szerzbje (9-176. old.), addig Legeza Laszl6 fotog-
rafus az album méasodik részében 223 szines, jobbara nagyfor-
matumua fényképet nydjt. A szerz6knek mar tébb kdzds publi-
kacidjuk van. Torok professzor az orszag legtermékenyebb és
legsokoldalibb egyhaztorténészei és teoldgusai kdzé tartozik.

Paskai Laszl6 biboros priméas és Tempfli J6zsef nagyvéradi
plUspdk, valamint a szerzék kiemelked6 bevezetdje utan Torok
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professzor 13 nagyobb szakaszra osztja témajat, amelyeket is-
mét tébb alcimben targyal. Periodizadlasdban ugyan a politikai
térténelem menetét kdveti, am ekdzben kiilénds sullyt helyez az
egyhazi konteksztusra. - Ismerteti a magyarok @storténetét, a
vezérek korszakéat, Szent Istvan és Szent Laszl6 miivét
(997-1095), a kovetkezd viharos id6szakot, a missziokat és a
tatarjarast, az Anjou-kirdlyok aranykorat (1308-1382), a toro-
kok elleni hadborut (Zsigmond csaszar és kiraly, Hunyadi Janos,
Korvin Matyés), az 0.n. torok-korszakot (1526; 1541-1686), a
reformaciot, a katolikus megujhodas szazadat, a katolikus ba-
rokkot, a jozefinista felvilagosodast, a nemzeti ébredés 19. sza-
zadat, valamint az |. vilaghabord utani nehéz id6k korszakat
napjainkig.

A mi nagy értéke el6szor is abban van, hogy 1975 6ta nem
jelent meg a magyar egyhaztérténelemrél egyetemes attekin-
tés, és az is, miutadn Minchenben minddéssze 500 (6tszaz) pél-
danyban nyomtattak, nem hozzaférhet6 az olvasok szélesebb
kére szaméra. - Masrészt Torok professzor a targy kivalo isme-
réjének bizonyul, mindenek el6tt, ami a magyar kdzépkort ille-
ti. A leiras érthet6, az érvelés meggy6z86. Mindeniitt utal a tor-
ténelmi vitdkra, vagy kérdéses kovetkeztetésekre. Az attekintés
egészen kiilonods kivalésaga a korabeli szévegek és idézetek al-
kalmazasa. Ezaltal tagolodik a szoveg és ez egyben torténelmi
bizonyitékot is szolgaltat. - Allandéan visszatéré sulypontot ké-
peznek az egyhaz bels6 életérél, a missziokrol, a szerzetesren-
dekrél, a szinddusokrél vagy az egyhazi térvényekrél szél6 is-
mertetések. A szerz6 a legujabb kelet(i irodalom korszakok sze-
rint felosztott jegyzékével (149-152. old.), valamint b8&séges,
rendkivil informativ angol (153-164. old.) és német
(164-176. old.) dsszefoglalassal zarja muivét.

Mivel a kdnyv targya a magyarorszagi katolikus egyhaz ezer-
éves torténete, indokolt, hogy a régi és jelenlegi Magyarorszag



KONYVISMERTETO 69

egyhazi foldrajzanak térképe ott talalhaté a m els6 és hatso fe-
délapjanak belsején.

A m(i méasodik része 223 szines fényképet tartalmaz, ame-
lyek szintén a torténelmi Magyarorszag 0sszes érsekségét, pis-
pokségét mutatjdk be, kbzpontjukkal, székesegyhazukkal, pus-
poki palotajukkal, szeminariumaikkal, legszebb templomaikkal
és kolostoraikkal. Tehat olyan objektumokat is bemutatnak,
amelyek ma Magyarorszag hatarain kivil, az utédallamokban
talalhatdk. - A képeket magyar, angol és német felirat kiséri.

Mindent egybevéve: a példas kiadasu és kivitelezéssel illuszt-
ralt emlékkdnyv a magyarorszagi katolikus egyhaz valtozatos
torténetének kivald attekintését nydjtja és ugyanakkor nagy
hozzajarulast jelent a ,Millennium Hungariae”-hez.

Adrianyi Gabor



70

A MAGYAR EGYHAZ EVEZREDE

jubileumi emlékkényv

*|*
A

Kaphatd
az ECCLESIA sz6vetkezet konyviizletében
Budapest, Ferenciek tere 5-7



71

Kedves El&fizet6nk!

A szerkesztGség az olvasOk megértését kéri e szam késedelmes
megjelenése miatt.

+ Egy éves eldffizetés: 1200.- Ft

e Kedvezréyeseldfizetés: 1000.- Ft

e Kifoldi eléfizetés: 1700.- Ft
(ajelentésen emelkedett postakoltség miatt)

* Régi szam: 100.- Ft + postakéltség

A COMMUMO folyoirat eddig megdert szamrairnektar-
talma:

1993. 1. Az ember és az 0rok élet Mar nem kaphato.
1993. 2. EurOpa - Uj evangelizdlas Mar nem kaphat6.
1993. 3. Az ember hivatasa

1993. 4. Isten neve
1994. 1. Hit a teremtésben
1994. 2. Eurdpa lelkisége

1994. 4. Isten 6rok Fia

1995. 1. Isten és ember szenvedése
1995. 2. Istenr6l beszéliink

1995. 3. Hiszem a test feltamadasat

4
1
2
1994. 3. Isten irgalmasséaga
4
1
2

1995. 4. Id6 és oroklét Ura
1996. 1. Isten és csaszar
1996. 2. Egyhaz és fiatalsag
1996. 3. Isten és emberek miive
1996. 4. Istennek adott valasz

1

1997. 1. Jézus csodai



72

1997.
1997.
1997.
1998.
1998.
1998.
1998.
1999.
1999.
1999.
1999.
2000.
2000.
2000.

2000

2001.

2. A remény nem csal meg
3. Tedd ide kezed
. Krisztus az id6k teljessége
. Szentlélek éve
. Gél Ferenc emlékezete
. Veni Sancte Spiritus
Vedd a Szentleiket
. Az Atya éve
. Isten az Atya
3. Clementissime Pater...
4. Fides et Ratio
1. Kettds millennium
2. Az er6sség erénye
3 Az irgalmas Atya szentsége
. 4. Szentharomsag és Eucharisztia
1. Szentharomsag és Egyhaz

NP AN P

Cimunk:

Communio Alapitvany,
1053. Budapest, Papndvelde u. 7.
E-mail: communio@ella.hu



COMMUNIO
nemzetkozi katolikus folydéirat idegennyelvi valtozatai:

AngoI (USA) International Catholic Review Communio (PO Box 4557 Washington, D.C.
20017) - David L. Schindler (dir.)

Arab: Al-Liga: Revue Chrétienne Internationale Communio (rue Mar. Mobarak Achrafieh,
Beyrouth, Liban; - 7, rue Coétlogon, 75006 Paris) - Mihel Hayek (dir.)

Argentin: Revista Catolica Internacional Communio (Posadas 1370, 1011 Buenos Aires) -
Alberto Espezel (dir.)

Brazil: Revista international catélica de cultura Communio (Rua Benjamin Constant 23, 6 andar,
20240-150 Rio de Janiero) - Estevao T. Bettencourt (seer.)

Chilei: revista Catolica Internacional Communio (LOS acantos 1317, Casilla 976, Centro de
Casillas, Santiago de Chile) - Fernando Moreno (dir.)

Cseh: Mezinarodni Katolicka Revue Comm unio (Husova 8/234, Cz-11000 Praha 1) - Frantisek
X. Halas (dir)

Flamand-holland: internationaal Katholiek Tijdschrift Communio (Burgemeesterstraat 59 bus 6,
B-3000 Leuven) - S. Van Calster (dir.); (Heijendahllaan 82, NL-6464 EP Kerkrade) - J.
Ambaum (dir.)

Francia: Revue Catholiqgue Internationale Communio (5, passage Saint-Paul, F-75004 Pa]’IS) -
Vincent Carraud (dir.)

Horvat: svesci communio (Kscanska Sadasnjost, Marulicevtrg 14, CR-10000 Zagreb) -Tomislav
J. Sagi-Bunic (dir.)

Lengyel: Miedzynarodowy Przeglad Teologiczny Communio (Pallottinum, al. Przybyszewskiego
30, PL-60959 Poznan) - Lucjan Balter (dir.)

Német: internationale Katholische Zeitschrift Communio (Gladbacher Str. 19, D-50672 Kf)h"l) -
Maximilian Grenier (dir.)

QOlasz: rivista Internacionale di Teolégia e Cultura Communio (\Aa Gioberti 7, 1-20123 Mllano)
- Elio Guerriero (dir.)

POItUgé]: Revista Internacional Catélica Communio (Universidade Catolica Por[uguesa, Palma de
Cima, P-1600 Lishoa) - Henrique de Noronha Galvéo (dir.)

Spanyol: Revista Catolica Internacional Communio (Edlciones Encuentro, c/Cedaceros 3-2, E
28014 Madrid) - Juan-Maria Laboa (dir.)

Szlovén: Mednarodna Katoliska Revija Communio (Zrinjskega 13, SLO-61000 LJubIJana) -
Tomaz Podobnik (dir.)

UKran: sopricastija-Koinonia-Communio (Zakarpal:skavul 18. 294017 Uzgorod)



2001.

évfe

Tartalomjegyzék

El6sz6

Francis de CHAIGNON
Egyhaz és Szentharomsag
a Il. Vatikani Zsinat szerint

Walther RUSPI
A kilencedik és a tizedik parancs

Alberto ESPEZEL
Megtestesilés, Feltamadas, Eucharisztia

Yues-Marie HILAIRE
Két boldog péapa, IX. Piusz
és XXIIl. Janos

Kényvismertetdé

TOROK Jozsef - LEGEZA Laszlo:
A magyar egyhaz torténete

20

41

52

67



	2001 / 1. szám - Szentháromság és Egyház
	Előszó
	Chaignon, Francis de - Pigler Mónika (ford.): Egyház és Szentháromság a II. Vatikáni Zsinat szerint
	Ruspi, Walther - Mohos Gábor (ford.): A kilencedik és a tizedik parancs
	Espezel, Alberto - Csizmár Oszkár (ford.): Megtestesülés, Feltámadás, Eucharisztia
	Hilaire, Yves-Marie - Török József (ford.): Két boldog pápa, IX. Piusz és XXIII. János
	KÖNYVISMERTETŐ
	Adriányi Gábor: Török József - Legeza László: A magyar egyház története

	2001 / 2. szám - A liturgia lelke
	Előszó
	Maxence, Philippe - Ratzinger, Joseph - Török József (ford.): Újra megtalálni a liturgia lelkét
	Dobszay László: Korunk egyházzenei problémái: magyar tükörben
	Reale, Giovanni - Török Csaba (ford.): Az ember hite és természete a kultúrák között

	2001 / 3. szám - A hit és megjelenései
	Előszó
	Balthasar, Hans Urs von - Horváth Endre (ford.): Egzegézis és dogmatika
	Török József (ford.): Millenium : interjú Jean Guittonnal
	Jáki Szaniszló - Szabó László (ford.): Hit, ész és tudomány
	Gheddo, Piero - Török Csaba (ford.): A külföldi adósságok elengedéséért folytatott egyházi kampány
	Balthasar, Hans Urs von - Nagypál Szabolcs (ford.): Tanúságtétel Mozart mellett

	2001 / 4. szám - Emlékezés és megbékélés
	Előszó
	Schönborn, Christoph - Soltész János (ford.): Kultúrák közötti dialógus a béke és a szeretet civilizációjáért
	Vocke, Harald - Papp Tibor (ford.): Négy pápa és Palesztina
	Bruley, Yves - Török József (ford.): A hallgatásra ítélt XII. Piusz
	Husson, Édouard - Török József (ford.): A Gestapo szemben a Vatikánnal

	Oldalszámok
	1. szám
	_1
	_2
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	69
	70
	71
	72
	_3
	_4

	2. szám
	_1
	_2
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	_3
	_4

	3. szám
	_1
	_2
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	69
	70
	71
	72
	_3
	_4

	4. szám
	_1
	_2
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	69
	70
	71
	72
	_3
	_4



